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Tobias Ebbrecht

Die grofie Zerstreuung: Heimat-TV im
deutschen Geschichtsfernsehen

Einige kritische Anmerkungen zur Darstellung von
»Flucht und Vertreibung* in deutschen und isterreichischen

Film- und Fernsehproduktionen

Einleitung

»Wenn wir zu Beginn des 21. Jahrhunderts der Opfer des 20. Jahrhunderts geden-
ken, dann sollten wir uns aller Opfer erinnern — der von Krieg und Holocaust, aber
auch von Flucht und Vertreibung.“' So kiindigte der ZDF-Historiker Guido
Knopp seine Dokumentarreihe Die groffe Flucht an, die Ende 2001 erstmals im
Fernsehen zu schen war. Guido Knopp steht fiir eine Geschichtsschreibung, die
sich populirer Formen bedient — insbesondere des Mediums Film. Mit seinen Do-
kumentationen ist er zum Geschichtslehrer der Nation geworden. Seine Filme sind
wesentlich einflussreicher auf die populire Geschichtswahrnehmung als manche
Debatte unter Historikern. Seit 1984 leitet Guido Knopp die von ihm gegriindete
Redaktion Zeitgeschichte beim ZDF, und seit Beginn der 90-er Jahre produziert er
in dieser Funktion regelmiflig Dokumentarserien zur Geschichte des Nationalsozi-
alismus. Dazu zihlen w.a.: Der verdammte Krieg (1991), Entscheidung Stalingrad
(1993), Hitler — Eine Bilanz (1995), Hitlers Helfer (1997), Hitlers Helfer 11 (1998),
Hitlers Krieger (1998), Hitlers Kinder (2000), Holokaust (2000), Hitlers Frauen
(2001), Die groffe Flucht (2001), Die Gefangenen (2003) und Die Befreiung (2004).
Die mittlerweile zur besten Sendezeit ausgestrahlten Folgen erreichen sensationelle
Einschaltquoten. Im Schnitt sahen bis zu 3,5 Millionen Zuschauer die Knoppschen
Sendereihen, was einer Quote um die 18 Prozent entspricht.®

Es ist sicher nicht zufillig, dass Knopp das Filmprojekt Die groffe Flucht tiber
»Flucht und Vertreibung® in den letzten Jahren des Zweiten Weltkrieges und nach
der deutschen Niederlage vom Standpunkt des 21. Jahrhunderts aus bestimmt.

I Guido Knopp: Solange noch Zeit ist, www.zdf.de/ZDFde/Inhalt/8/0,1872,1019464,00.html
(17.03.04)

2 Vgl. Gerd Wiegel: Familiengeschichte vor dem Fernscher. Erinnerte NS-Geschichte in den Doku-
mentationen Guido Knopps, in: Michael Klundt (Hg.): Heldenmythos und Opfertaumel. Der
Zweite Weltkrieg und seine Folgen im deutschen Geschichtsdiskurs, Kéln: PapyRossa 2004, S. 86.



Dieser Standpunkt steht fiir eine neue Unbefangenheit gegeniiber der Geschichte.
Am viel zitierten ,,Ende der Nachkriegszeit® prisentiert sich Guido Knopp als Ver-
treter eines geliuterten Deutschlands, das die eigene Vergangenheit erfolgreich ,be-
wiltigt” hat. Diese ,,Bewiltigung®, nicht Aufarbeitung, vollzog sich nicht nur poli-
tisch, sondern auch #sthetisch. Zwei Aspekte sind dafiir in Knopps Definition bei-
spielhaft. Zum einen der Begriff ,,Opfer des 20. Jahrhunderts“ und zum anderen
der Verweis auf den Holocaust. Letzteres zeigt, dass die Geschichte der deutschen
Verbrechen nach wie vor den — wenn auch oft verborgenen oder abgewehrten — Be-
zugsrahmen fiir die Rede iiber ,,Flucht und Vertreibung" bildet. Diesen Bezug wei-
ter aufzuweichen und dsthetisch wie politisch zu entwirklichen, dafiir dient die An-
eignung des politischen Vokabulars und der #sthetischen Darstellungsformen der
Erinnerung an den Holocaust zur Erzihlung und medialen Riprisentation des
»deutschen Leids®“. Gesellschaftlich vollzog sich dieser Prozess der Aneignung als
Transformation von der Schuldabwehr hin zur Universalisierung der deutschen
Verbrechen, isthetisch als Aneignung insbesondere der Darstellung der Zeugen-
schaft fiir die Reklamation eines deutschen Opferstatus. Der verallgemeinernde Be-
griff der ,,Opfer des 20. Jahrhunderts® verweist auf diese Aneignung: die Deutschen
sind von THtern zu Zeugen einer schrecklichen Geschichte geworden, als deren er-
stes Opfer sie sich selbst sehen.

Im Folgenden sollen einige Beispiele fiir die Darstellung von ,,Flucht und Vertrei-
bung® in deutschen Film- und Fernsehproduktionen vorgestellt und diese Entwick-
lung durch die Analyse ihrer #sthetischen Darstellungsformen nachvollziehbar ge-
macht werden. Die hier ausgewihlten Filme, Dokumentationen und Dokumentar-
reihen kdnnen nur Ausschnitte aus der immer umfangreicher werdenden medialen

3 Bisher gibt es keine umfassenden Studien zur medialen Reprisentation des Themas ,,Flucht und Ver-
treibung” in Filmen der DDR. Zur Auseinandersetzung mit dem Holocaust in Gegenwartsfilmen
der DEFA vgl. bspw. Elke Schieber: ,Vergesst es nie — Schuld sind sie! in: Deutsches Filminstitut
(Hg.): Die Vergangenheit in der Gegenwart: Konfrontationen mit den Folgen des Holocaust im
deutschen Nachkriegsfilm, Frankfurt/Main / Miinchen: edition text+kritik: 2001, S. 36-47, oder Pe-
ter Hoff: Schuld und Siihne — Kriegserlebnis und Kriegsdeutung im Fernsehen der DDR der fiinf-
ziger Jahre. Unverdffentlichtes Referat auf der Konferenz ,,Schuld und Sithne? Kriegserlebnis und
Kriegsdeutung in deutschen Medien der Nachkriegszeit an der HU Berlin am 2. September 1999.
Zur literarischen Reflexion von ,Flucht und Vertreibung” siche: Redaktion Deutsch-Tschechische
Nachrichten (Hg.): Politisch literarische Reflexion zum Thema Flucht, Vertreibung, Erinnern in der
DDR-Literatur, DTN-Dossier Nr. 3, Januar 2004. Zur medialen Bearbeitung im bundesdeutschen
Fernsehen der Gegenwart bietet Gerd Wiegel: Familiengeschichte vor dem Fernseher, a.a.O., S. 82-
102 erste Ankniipfungspunkee.



Bearbeitung des Themas ,,Flucht und Vertreibung® in den vergangenen Jahrzehn-
ten zeigen. Sie erheben keinen Anspruch auf Vollstindigkeit. Insbesondere die Re-
prisentation der Fliichtlinge im Film und im Fernsehen der DDR bleibt hier lei-
der unberiicksichtigt.3 Ob der besonderen Form der ,,Vergangenheitsbewiltigung®
in der Bundesrepublik, die sich allerdings seit 1989/90 auch mit den spezifischen
Formen der Entwirklichung von Vergangenheit durch die Geschichtspolitik der
DDR vermischt,? soll diese Untersuchung insbesondere zeigen, wie die medial auf-
geladene Rede iiber ,deutsche Opfer“5 die Erinnerung an die deutschen Verbre-
chen und deren Opfer iiberlagert und schlieRlich entwirklicht.®

Heimatersatz im Heimatfilm

Die erste Station fiihrt zuriick in die 50-er Jahre, in denen der Heimatfilm neben
dem Kriegsfilm das populirste Filmgenre des bundesdeutschen Nachkriegskinos
war. Bis heute hilt sich hartnickig die Legende vom 6ffentlichen Tabu, das in der
alten Bundesrepublik iiber der Geschichte der sogenannten Vertriebenen gelegen
hitte. Insbesondere nach Erscheinen von Giinter Grass' Novelle /m Krebsgang wur-
de immer wieder betont, wie lange dieser Teil der deutschen Geschichte ,,beschwie-
gen worden sei.” Doch nicht nur auf politischer Ebene lisst sich diese Legende an-
gesichts des Elans, mit dem sich bereits die ersten Regierungen der Bundesrepublik

4 Zur unterschiedlichen Auseinandersetzung mit der Vergangenheit in der friihen Bundesrepublik und
der DDR vgl. z.B. Jeffrey Herf: Zweierlei Erinnerung. Die NS-Vergangenheit im geteilten Deutsch-
land, Berlin: Propylden 1998.

5 Neben dem Thema ,Flucht und Vertreibung* diente dieser medialen Aufladung auch die Ausein-
andersetzung um den ,anglo-amerikanischen Bombenkrieg”. Auch diese hatte die Funktion, die
Kausalititen des deutschen Vernichtungskrieges zugunsten der Sicht auf die Deutschen als Opfer
zum Verschwinden zu bringen. Auch das Thema ,Bombenkrieg” wurde mit zahlreichen Dokumen-
tationen im Fernsehen bedacht. Einen Uberblick iiber die Geschichtsblindheit dieser Mediendebat-
te und ihre Funktion fiir die Selbstvergewisserung der Deutschen sowie die Verschiebung der Kriegs-
verbrechen auf die ehemaligen Alliierten, insbesondere Winston Churchill und Sir Arthur Harris,
gibt: Kurt Pitzold: Auch die Geschichte kennt ihre Zahltage — Die Debatte iiber den ,Bomben-
krieg“, in: Michael Klundt (Hg.): Heldenmythos und Opfertaumel. a.a.O., S. 14-40.

6 Zur Entwirklichung der deutschen Vergangenheit siche: Tobias Ebbrecht: Entwirklichung und
Schuldabwehr: Bericht aus Deutschland, Vortrag zur Veranstaltungsreihe ,,Deutschland — Wahn
und Wirklichkeit“ am 27. November 2003 in Dortmund, http://www.ki.antifa.net/03/0006.html;
sowie Tobias Ebbrecht / Timo Reinfrank: Deutsche Schuld und die Storenfriede der Erinnerung, in:
gruppe offene rechnungen (Hg.): The Final Insult. Das Diktat gegen die Uberlebenden, Miinster:
Unrast 2003, S. 234-267.

7 Vgl. Ute Frevert: Geschichtsvergessenheit und Geschichtsversessenheit revisited. Der jiingste Erinne-
rungsboom in der Kritik, in: Aus Politik und Zeitgeschichte B 40-41/2003, S. 10.



Abb. 1: Mehr als 20 Millionen Zuschauer sahen
1951 den Heimatfilm Griin ist die Heide von
Hans Deppe.

dem Schicksal der nach dem Krieg aus-
und umgesiedelten Deutschen annah-
men, nur schlecht aufrechterhalten.®
Auch in der Alltagskultur zeigt sich ein
anderes Bild. In Romanen und Filmen
der 50-er Jahre waren die Vertriebenen-
geschichten ein beinahe immer prisenter
Gegenstand, der mal mehr und mal weni-
ger offen verhandelt wurde. So themati-
sierte Frank Wisbar bereits 1959 in Nacht
fiel iiber Gotenbafen den Untergang der
Gustloff, den mehr als vierzig Jahre spiter
auch Giinter Grass in [m Krebsgang bear-
beitete. Es kann sogar davon gesprochen
werden, dass mit dem Heimatfilm den
deutschen Fliichtlingen ein ganzes Film-
genre gewidmet wurde. Mehr als 20
Millionen Zuschauer sahen 1951 Hans
Deppes Griin ist die Heide, einen Klassi-
ker des Genres. (ABB. 1) Und es kann
wohl zurecht gesagt werden, dass diese
Heimatfilme der 50-er Jahre ein neues
Heimatgefiihl insbesondere fiir die
Fliichtlinge vermitteln sollten. Sie sollten
denen, die durch den deutschen Krieg
yheimatlos® geworden waren, helfen, sich
mit der Bundesrepublik zu identifizieren

und diese als ihre ,neue Heimat“ zu akzeptieren.9 Das Motiv der ,,Heimatvertrie-

benen“ kann daher als ,eins der spezifischsten Phinomene des Heimatfilms der

fiinfziger Jahre“'® angesehen werden.

Gleichzeitig steht der Heimatfilm wie kaum ein anderes Filmgenre fiir die Konti-

nuitit zum Nationalsozialismus. Als typisch deutsches Genre entwickelte er sich aus

8 Vgl. Edgar Wolfrum: Riickkehr der Erinnerung, die immer da war, in: Die Welt, 22.2.2002.
% Vgl. Anton Kaes: From Hitler to Heimat. The Return of History as Film, Cambridge/Mass.: Har-

vard University Press 1992, S. 15.

10 Jiirgen Trimborn: Der deutsche Heimatfilm der fiinfziger Jahre. Motive, Symbole und Handlungs-

muster, Kéln: Teiresias Verlag 1998, S. 116.



dem Bergfilm, der wiederum inspirierend fiir die nationalsozialistische Filmpro-
duktion gewesen war und aus dessen Tradition auch die Nazi-Filmerin Leni Rie-
fenstahl stammt. Hans Deppe aber auch Wolfgang Liebeneiner, in dessen Film
Waldwinter von 1956 vertriebene Schlesier im Mittelpunkt stehen, waren angese-
hene und von nationalsozialistischen Filmstellen hochgeschitzte UFA-Filmema-
cher. Liebeneiner drehte 1940 mit Bismark eine der Filmbiographien historischer
Fiihrergestalten, die das Propagandaministerium in Auftrag gab, um in Form von
Unterhaltungsfilmen die nationalsozialistische Ideologie populir zu machen:"
,Gerade weil man die breiten Massen erreichen wollte, war man auf den populiren
Film angewiesen.“12 In Bismark, der heute allenfalls als , historisch® meist jedoch als
yunpolitisch® gilt, finden sich auch eindeutig negativ mit antisemitischen Stereoty-
pen gezeichnete Figuren."> 1941 realisierte Liebeneiner den Film Ich klage an, der
in der Bevélkerung fiir das nationalsozialistische Euthanasieprogramm werben soll-
te. Auch an dem von Veit Harlan, dem Regisseur des antisemitischen Hetzfilms jud
Siiff (1940), noch 1945 realisierten Durchhaltefilm Ko/berg wirkte Liebeneiner mit.
Hans Deppe trat als Darsteller in einem der ersten nationalsozialistischen Propa-
gandafilme Hitlerjunge Quex (1933) auf.'* Er realisierte bis 1945 zahlreiche NS-
Unterhaltungsfilme. Sein Film Heimaterde (1941) spielt auf einem Gut in Ostpreu-
Ben und lisst deutliche Beziige zur NS-Blut-und-Boden-Ideologie erkennen. Er
beinhaltet auch zahlreiche Motive, die in den Nachkriegsproduktionen Deppes
wieder auftauchen. Die UFA-Filmemacher wendeten sich nicht zufillig nach 1947
verstirkt dem Heimatfilm zu. Viele der in dieser Zeit gedrehten Filme waren
Remakes von Durchhalte- und Unterhaltungsfilmen, die wihrend des Nationalso-
zialismus hergestellt worden waren.

Mit ihren Vorbildern teilten die Heimatfilme der 50-er Jahre eine seltsame Ab-
senz des Politischen. Doch genauso wie die ideologische Weltsicht besonders in den
nationalsozialistischen Unterhaltungsfilmen sichtbar wurde, aus denen die Tages-
politik verbannt war, gilt fiir den Heimatfilm nur vordergriindig, dass er eine wirk-
lichkeitsentriickte Welt in Agfa-Color prisentierte. ,Mit Pathos und einem Hang
zu idealtypischen Figuren und Figurenkonstellationen werden Konflikte aufge-
nommen und metaphorisch ausgetragen, die sehr wohl aus dem Alltag bekannt

' Vgl. zur Funktionsweise dieser filmischen Prisentation des Fiithrerprinzips: Bernd Kleinhans: Tri-
umph der Unterhaltung. Ideologische Struktur und Prisenz des NS-Spielfilms nach 1945, in: Mi-
chael Klundt (Hg.): Heldenmythos und Opfertaumel. a.a.O., S. 66,

12 Ebd., S. 63.

13 Vgl. Dorothea Hollstein: ,,Jud Siiff“ und die Deutschen. Antisemitische Vorurteile im nationalsozi-
alistischen Spielfilm, Frankfurt/Main/Berlin/Wien: Ullstein 1983, S. 120f.

14 Vgl. Bernd Kleinhans: Triumph der Unterhaltung, a.a.0., S. 74.



sind.“"” Dies traf besonders fiir die jiingste Geschichte zu, die hinter Kitsch und
Naturidylle im Heimatfilm hervorschien. Wie in den nationalsozialistischen Unter-
haltungsfilmen die ideologischen Konstellationen vom Alltagsbewusstsein durchaus
verstanden wurden, sind auch die angedeuteten Themen im Heimatfilm verstind-
lich, ohne explizit ausformuliert zu werden. Die Verbrechen der Deutschen bleiben
jedoch ein Anathema. Und ohne den Bezug darauf ist auch die Geschichte von
»Flucht und Vertreibung® nicht explizit zu visualisieren. Darum findet sie sich als
Andeutung und in der Bearbeitung des Begriffs ,Heimat“ in den Filmen wieder.
Hans Deppes Griin ist die Heide ist dafiir ein gutes Beispiel. Der Film erzihlt vom
heimatvertriebenen Liider Liidersen und seiner Tochter, die bei Verwandten in der
Liineburger Heide Aufnahme gefunden haben. Ein junger Forster jagt einen Wil-
derer, der im nahen Wald Hirsche schieflt. Neben dem jungen Liebesgliick, das im
Zentrum des Films steht, bildet die Geschichte von Liidersen, der sich als Wilderer
entpuppt, den thematischen Hintergrund von Griin ist die Heide. ,Warum darf
man kein Mensch mehr sein®, fragt Liidersen im Film, ,nur weil man alles verlo-
ren hat. Nur wenn ich drauflen im Wald bin, in der Natur, vergesse ich alles
Elend.“ Liidersen ist kein Krimineller, so der Film, sondern eine durch den Verlust
der Heimat gebrochene Persénlichkeit. Auf seinem ehemaligen Gut konnte er noch
jagen, und nun, da er alles verloren hat, treibt ihn die Sehnsucht nach der Heimat
hinaus in den Wald. Das Wildern ist die ,Externalisierung seiner Verletzung®, ei-
ner Verletzung, die Gerhard Bliersbach als ,,Ich-Verarmung® beschreibt.'®

Der Film schliefyt mit einem Volksfest, das die nun in die dorfliche Gemeinschaft
integrierten Vertriebenen in Szene setzt. Untermalt vom Lied ,,Deutsches Gebirge,
meine liebe Heimat du® fihrt die Kamera iiber die Trachten der Landsmannschaf-
ten, um dann in den blauen Himmel zu schwenken als Symbol fiir die Sehnsucht
nach der unerreichbaren Heimat. Liidersen erklirt schliefflich, dass die Heide auch
seine ,zweite Heimat“ geworden sei. In seinem Appell heiflt es: ,Macht es den
Menschen, die zu euch gefliichtet sind, nicht schwer. Wer nicht von der Heimat
weg musste, der kann nicht ermessen, was es bedeutet, heimatlos zu sein.“ In der
sentimental und gebrochen gezeigten Figur von Liidersen ist der Bezug auf die
deutschen Opfer bereits enthalten. Liidersen , fiihlt sich entwertet, und er wiitet ge-
gen diese Wunde in seinem Stolz.“! Diese Wunde, die nicht weiter erklirt wird,

15 Claudia Beindorf: Terror des Idylls. Die kulturelle Konstruktion von Gemeinschaften in Heimatfilm
und Landsbygdsfilm 1930-1960, Baden-Baden: Nomos 2001, S. 135.

16 Gerhard Bliersbach: So griin war die Heide ... Die gar nicht so heile Welt im Nachkriegsfilm, Wein-
heim/Basel: Beltz 1989, S. 83



ist die Nichtakzeptanz des verlorenen
Krieges und die daraus resultierende nar-
zisstische Krinkung. Allerdings relativiert
das gliickliche Ende des Films noch die-
sen Bezug auf die Deutschen als Opfer
durch die Betonung einer erfolgreichen
Integration der ,Heimatvertriebenen® in
der Bundesrepublik.

Diesen Tenor hat auch Wolfgang
Schleifs Das Midchen Marion von 1956.
Anders als die meisten Filme des Genres
geht dieser Film zumindest vordergriin-
dig auf die Vorgeschichte ein. Er beginnt
im Winter des Jahres 1944/45 irgendwo
in Schlesien. Ein Pferdetreck schligt sich
durch die verschneite Landschaft. Sofort
werden die bekannten Schwarzweif-Bil-
der der Fliichtlingstrecks aus den Wo-
chenschauen im Kopf des Zuschauers
wachgerufen. (ABB. 2) Der Treck kommt
auf den Hof der jungen Marion und ihrer
Mutter. Unter den Pferden ist ein junges
Fohlen, Kind eines berithmten schlesi-
schen Turnierpferdes. Als der Treckfiih-
rer an Erschopfung stirb, iiberlisst er das
Fohlen dem Midchen, das mit ihm und
seiner Mutter in Richtung Westen auf-
bricht und schlieSlich auf einem Hof in
Westdeutschland Aufnahme findet. Das
Miidchen Marion zeigt keine Kriegshand-
lung, und doch sind alle Schreckensbilder
den eingeweihten Zuschauern prisent.
Der Film geht nicht explizit auf die Ge-
schichte von ,Flucht und Vertreibung”
ein, und doch findet er mit dem ,,vertrie-

Abb. 2: Die Bilder aus dem Film Das Midchen
Marion (a) rufen als Assoziation die Bilder der

deutschen Fliichtingstrecks auf (b).

benen“ Fohlen ein unverdichtiges Bild, um die Vertreibungsgeschichte zu repri-

17 Ebd.



Abb. 3: Im Motiv des ,vertricbenen“ Fohlens

findet Wolfgang Schleif ein unverdichtiges

Bild, um die Vertreibungsgeschichte zu repri-

sentieren.

Abb. 4: Die erfolgreiche Integration der
Fliichdinge in Das Miidchen Marion.
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sentieren. (ABB. 3) Die alliierten Armeen,
insbesondere die Rote Armee, kommen
nicht vor, und doch findet Schleif auch
dafiir eine geeignete Metapher. Eine
Gruppe von Pferdedieben, mit osteuropi-
ischem Akzent fiir das deutsche Publikum
eindeutig einzuordnen, versucht das Foh-
len zu stehlen. Nur mit Hilfe des mutigen
Arztes Dr. Meining kann das vereitelt
werden. Auch Das Miidchen Marion ver-
mittelt sein Subthema durch die Variatio-
nen iiber den Begriff von Heimat. Und
dhnlich wie in Griin ist die Heide wird
Heimat als Natur und als Ort der Liebe
bestimmyt, in dem die Erinnerung an die
verlorene Heimat, iiber die aber nicht ge-
sprochen wird, beschlossen liegt. Mehr
noch als Griin ist die Heide ist Das Mid-
chen Marion ein Integrationsfilm. Das
Fohlen wird schliefflich ein erfolgreiches
Turnierpferd und gewinnt den ,Preis der
Nationen®. (ABB. 4)

Neben diesen beiden Beispielen lieffen
sich noch weitere finden, die auf dhnliche
Weise die Geschichte von ,Flucht und
Vertreibung® in einem populiren Film-
genre thematisieren. Die Form der An-
deutung sollte dabei nicht irritieren. Sie
folgt nicht aus einem Tabu, sondern ist
Teil der gesellschaftlichen Derealisierung,
die zuvorderst Krieg und Verbrechen und
damit auch die Geschichte der Fliichtlinge
betrifft. Auf diese Weise schufen die Hei-
matfilme eine ,Ersatzhistorie” (Claudia
Beindorf), die jedoch von den eingeweih-
ten Zuschauern entschliisselt werden
konnte. So boten sich die Filme fiir die
Entwirklichung der jiingsten Vergangen-



heit durch die Herstellung einer Ersatzrealitit an, die aber insgeheim auf die geteil-
te Geschichte verwies.

Ende 1980 kam es zu einem Revival des Heimatfilms in der westdeutschen Of-
fentlichkeit. Die ARD startete eine Reithe mit dem Titel ,Heimatfilme® zur besten
Sendezeit. Pilot-Film war Hans Deppes Griin ist die Heide mit offensichtlich unge-
brochener Aktualitit. 15 Millionen Zuschauer verfolgten die Ausstrahlung am 12.
September.18 Die neuerliche Rezeption des Heimatfilms war Folge der ,Renaissan-
ce des Substantivs ,Heimat‘, diesem uniibersetzbaren Wort einer deutschen (uner-
fiillten) Sehnsucht.“"” Sie fiel zusammen mit einer neuen Aufmerksamkeit fiir die
deutsche Nachkriegszeit, die sich beispielsweise auch in Edgar Reitz Serie Heimar
(1984) am Beispiel eines Dorfes im Hunsriick spiegelte. Ebenfalls Teil dieser Re-
naissance war die erneute Thematisierung von ,Flucht und Vertreibung® in der

medialen Offentlichkeit.

Die Dokumentation des ,,deutschen Leids*“ im
Spannungsfeld des Kalten Krieges

Damit das Thema ,,Flucht und Vertreibung” visuelle Formen jenseits der Andeu-
tung annchmen konnte, war das Aufbrechen des Schweigens iiber die verbrecheri-
sche deutsche Vergangenheit eine notwendige Voraussetzung. Besonders in den 60-
er und 70-er Jahren kam diese Vergangenheit, beférdert durch die Prozesse gegen
Naziverbrecher in Jerusalem, Frankfurt und Diisseldorf, an die gesellschaftliche
Oberfliche. Mit Claude Lanzmans Film Shoah (1985), dem Dokumentarfilm Der
ProzefS (1984) von Eberhard Fechner iiber den Maidanek-Prozess in Diisseldorf
und insbesondere der US-amerikanischen Fernsehserie Holocaust von 1979 thema-
tisierten Filme verschiedener Gattungen den Holocaust in einer grofleren Offent-
lichkeit. Sie unterschieden sich von fritheren Filmen, beispielsweise Erwin Leisers
Mein Kampf (1960) oder Alain Resnais Nacht und Nebel, der 1955 in Cannes noch
auf aggressive Abwehr stief§ und auf Betreiben der deutschen Botschaft auf dem
Filmfestival nicht gezeigt werden durfte,”® durch eine Erzihltechnik, die die Ge-
schichte des Holocaust anhand von Zeugenberichten Ubetlebender bzw. der Titer
erzihlte. Die Figur des Zeugen geht ebenfalls auf die Prozesse gegen ehemalige Na-
zi-Titer zuriick, in denen erstmals umfassend anhand der Berichte der Opfer, die

18 Vgl. ebd., S. 65ff.

19 Ebd., S. 74.

20 Vgl. Martina Thiele: Publizistische Kontroversen iiber den Holocaust im Film, Miinster: LIT 2001,
S. 166f.
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Verbrechen rekonstruiert und dokumen-
tiert wurden.?’ Wihrend die Uberleben-
den die Verbrechen bezeugten und stell-
vertretend fiir die Ermordeten sprachen,
waren die Aussagen der Titer durch Ent-
lastunggsstrategien gekennzeichnet.”” Bei-
de Formen der Zeugenschaft waren in
diesen Filmen klar von einander getrennt.

Im Gegensatz zum ,,0bjektiven Zugang
der offiziellen Geschichtsschreibung bie-
ten Filme mit Zeitzeugeninterviews einen
subjektiven Zugang zur Geschichte. Sie
stellen ,die historische Erfahrung einzel-

ner Menschen in den Mittelpunkt“.23

Neben den Prozessen war daher auch ei-

Abb. 5: Flucht und Vertreibung von Eva Ber-
thold und Jost von Morr aus dem Jahr 1981.

ne Neuorientierung innerhalb der Ge-
schichtswissenschaft ausschlaggebend fiir
die filmische Erzihlform entlang der Zeugenaussagen. In den USA hatte sich seit
Anfang der 60-er Jahre die Forschungstechnik der Oral History durchgesetzt, die
zunehmend auch in Deutschland — insbesondere von den entstehenden lokalen Ge-
schichtswerkstitten und Geschichtsinitiativen — aufgenommen wurde.?* Hier be-
gann man, auch die T4ter und Mitiufer als ,,Zeugen® der Geschichte zu begreifen,
oft ohne deren Schuldabwehr und Entlastungsstrategien zu reflektieren.?” So wur-
de die Figur des ,Zeitzeugen® zu einem Mittel, um angelehnt an die Darstellungs-
formen von Filmen iiber den Holocaust auch die Geschichte der deutschen , Hei-
matvertriebenen® zu erzihlen.

Bereits 1981 hatte die Chronos-Film im Auftrag des Bayrischen Rundfunks eine

21 Vgl. Annette Wieviorka: Die Entstehung des Zeugen, in: Gary Smith (Hg.): Hannah Arendt Revi-
sited: ,,Eichmann in Jerusalem® und die Folgen, Frankfurt/Main: Suhrkamp 2000, S. 136.

22 Vgl. Judith Keilbach: Zeugen der Vernichtung. Zur Inszenierung von Zeitzeugen in bundesdeut-
schen Fernsehdokumentationen, in: Dies./Eva Hohenberger (Hg.): Die Gegenwart der Vergangen-
heit. Dokumentarfilm, Fernsehen und Geschichte, Berlin: Vorwerk 8 2003, S. 157.

2 Judith Keilbach: Zeugen, deutsche Opfer und traumatisierte Téter — Zur Inszenierung von Zeitzeu-
gen in bundesdeutschen Fernsehdokumentationen iiber den Nationalsozialismus, in: Moshe Zucker-
mann (Hg.): Medien — Politik — Geschichte. Tel Aviver Jahrbuch fiir deutsche Geschichte 2003,
Gottingen: Wallenstein 2003, S. 289.

24 Vgl. Judith Keilbach: Zeugen der Vernichtung. a.a.0., S. 160.

25 Vgl. Tobias Ebbrecht/Timo Reinfrank: Deutsche Schuld und die Storenfriede der Erinnerung,
2.a.0,, S. 259.
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dreiteilige Fernsehdokumentation mit dem Titel Flucht und Vertreibung produziert.
(ABB. 5) Die von Eva Berthold und Jost von Morr realisierten Dokumentarfilme
stehen noch sichtbar unter dem Einfluss der Geschichtsschreibung der alten
Bundesrepublik. Der Bezugsrahmen, innerhalb dessen die Geschichte erzihlt wird,
ist die Konstellation des Kalten Krieges. Zwar beginnt der erste Teil der Reihe mit
dem Titel Das Inferno im Osten bereits mit der Umsiedlung von Deutschen nach
dem Abkommen zwischen Nazideutschland und der Sowjetunion und geht dabei
auch auf die Vertreibung der Polen aus dem sogenannten Warthegau ein. Aller-
dings liegt der emotionale Fokus auf dem Schicksal der Deutschen, da diese als
Zeugen ihrer Geschichte die dokumentarischen Bilder kommentieren. Insbesonde-
re die Sowjetunion und mit ihr die Rote Armee erscheinen dagegen als gesichtslo-
se T4ter. Obwohl einige deutsche Zeugen die allgemein bekannten Greuelgeschich-
ten relativieren und gelegentlich von hilfsbereiten Polen oder Russen erzihlen, be-
tont der Kommentar immer wieder die Dichotomie zwischen deutschen Vertrei-
bungsopfern und russischen T4tern. Dagegen wird die Rolle der Westalliierten nur
wenig thematisiert. Bei den Abkommen von Jalta und Potsdam werden auch sie als
,Opfer” der sowjetischen Verhandlungstaktik dargestellt.

Immerhin sah es die Bundeszentrale fiir politische Bildung, die die Dokumentar-
reihe in ihr Bildungsprogramm aufnahm, zu Beginn der 80-er Jahre noch als not-
wendig an, auf die unvollstindige historische Einbettung der Geschehnisse in den
letzten Kriegsjahren und nach Ende des Krieges hinzuweisen. So heifit es im Be-
gleitheft: ,Die dreiteilige Fernsehdokumentation aus dem Jahr 1981 schildert an-
schaulich das Leid der Betroffenen. Sie erhebt dabei keinen Anspruch auf Vollstin-
digkeit — so wurde z.B. eine zum Verstindnis der Zusammenhinge wichtige histo-
rische Voraussetzung, die vorangegangene Gewaltherrschaft der Nationalsozialis-
ten, nicht ausdriicklich einbezogen.“26 War die Geschichte des Holocaust in den
Heimatfilmen vollstindig entwirklicht und fand sich die der ,, Heimatvertriebenen®
nur als Andeutung wieder, die auf das gemeinsame Wissen der Zuschauer setzte,
taucht in Flucht und Vertreibung die Geschichte des Holocaust nur als Andeutung
auf. Doch diese Andeutungen bleiben in der Minderzahl. Verstirke durch den
scheinbar sachlichen Kommentar wird der Fokus des Films auf die Geschichte der
»Heimatvertriebenen® beibehalten. Der Kommentar hilt die Zeitzeugen im Zaum.
Sie werden der Argumentationslinie der Filme und ihrem wissenschaftlichen An-
spruch untergeordnet. Das gilt auch fiir die Emotionalitit, die zur Untermalung
beispielsweise des ,,Schreckens von Dresden® oder in einer Erzihlung iiber ein La-
ger fiir Deutsche nach dem Krieg in dosierter Weise zur Unterstreichung der vor-

26 Bundeszentrale fiir politische Bildung: Flucht und Vertreibung, Bonn: BzfpB 1981.
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her durch Zahlen, Karten und dokumentarisches Bildmaterial illustrierten Thesen
verwendet wird. Doch gerade in diesen Szenen vollzieht sich auch eine formal-is-
thetische Konstruktion der deutschen Zeitzeugen als Opfer. Judith Keilbach hat am
Beispiel der sechsteiligen Dokumentarreihe Die Deutschen im Zweiten Weltkrieg
(1985) von Joachim Hess und Henric Wuermeling herausgearbeitet, dass ,deut-
sche Opfer® nicht nur durch die ,Auswahl der Zeitzeugen und Ausblendung von
Themenbereichen® hergestellt werden, sondern auch durch formale Aspekte.”’
Wihrend die Interviews meistens inhaltlich um- und Schweigen oder Stottern her-
ausgeschnitten werden, zeigen die emotional berithrenden Szenen gerade dieses Su-
chen nach den richtigen Worten und die emotionale Uberwiltigung. In Flucht und
Vertreibung erzihlt in einer langen Sequenz eine Zeitzeugin ihre Erlebnisse wihrend
der Bombardierung Dresdens. Thre Stimme bricht ab, sie beginnt zu schluchzen
und selbst, als sie schweigt, bleibt die Kamera auf ihr Gesicht gerichtet. Diese Ele-
mente gelten als Merkmale einer Erinnerung an traumatische Ereignisse, die in der
Regel im Zusammenhang mit Erinnerungen von Holocaust-Uberlebenden einge-
setzt werden.”® Auf diese Weise das filmische Vokabular der Erinnerung an den
Holocaust benutzend, werden unter Aussparung dieser Erinnerungen deutsche
Zeitzeugen als Opfer konnotiert.

Die Dokumentation Flucht und Vertreibung endet wie die Dramaturgie der Hei-
matfilme im Lob auf die erfolgreiche Integration der Fliichtlinge in der Bundesre-
publik. Beinahe der gesamte letzte Teil mit dem Titel Zwischen Fremde und Heimat
widmet sich dem erfolgreichen ,,Wiederaufbau® und lobt den Beitrag der ,,Heimat-
vertriebenen®. Doch der Schlussappell deutet bereits die spiteren Bearbeitungsfor-
men an. Schon 1981 wurde durch die Universalisierung der Vertreibung zu einem
»Menschheitsschicksal“ auf die Vergleichung zugearbeitet. Der Kommentar for-
dert, unterlegt mit Landschafts- und Naturaufnahmen sowie Bildern der ,verlore-
nen” Stidte in Ostpreuflen, dem ,,Sudetenland“ und anderswo, das ,,Recht auf Hei-
mat“ zu verwirklichen.”” Das verwendete Bildmaterial bedient sich dabei explizit
der Ikonografie des Heimatfilms: Langgezogene Landschaftsaufnahmen und Bilder
von Wildern und Waldlichtungen verbinden sich mit Tieraufnahmen von Hir-
schen und Rehen. (ABB. 6) Natur- und Heimatbilder evozieren dasselbe ,,Heimat-

%7 Judith Keilbach: Zeugen, deutsche Opfer und traumatisierte Titer, a.2.0., S. 298.

28 Vgl. ebd., S. 299.

29 Der Kommentar folgt dabei kritiklos dem Text der ,,Charta der deutschen Heimatvertriebenen®, die
auf dem ersten , Tag der Heimat“ am 5. August 1950, provokativ auf den 5. Jahrestag des Potsda-
mer Abkommens gelegt, verabschiedet wurde. Zur ,,Charta“ vgl. Holger Kuhr: ,Die Vélker sollen
handeln®, in: konkret 5/2004, S. 28f., sowie die hervorragende Recherche von Erich Spiter tiber die
NS-Vergangenheit der ,Viter der ,Charta® in konkret 3-5/2004.
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Abb. 7a—c: Das Leiden in Groffaufnahme. Bilder aus der Schlusssequenz von Flucht und Vertreibung.

gefiihl“ und dieselbe ,,Heimatsehnsucht®, die auch die Heimatfilme durchzog. Man
kénnte davon sprechen, dass sich ein medial konstruiertes und auf der Asthetik und
Ikonografie des Heimatfilms aufgebautes Bild von ,,der Heimat“ als Basis der Dar-
stellung von , Flucht und Vertreibung® durchsetzt.

Am Ende der Dokumentation wird, untermalt von dramatischer Musik, noch
einmal ,,das Leid“ in Erinnerung gerufen. Der Film zeigt eine kommentarlose Bil-
dersequenz, die dominiert ist von Einzel- und Groffaufnahmen und im Kontrast
zur iibrigen, sich betont neutral gebenden, Asthetik der Dokumentation steht.
(ABB. 7) Hier wird bewusst mit den Mitteln der Emotionalitit und des dramati-
schen Spannungsaufbaus gearbeitet, um Anteilnahme und Empathie beim Zu-
schauer hervorzurufen. Ahnliche Sequenzen finden sich auch zu Beginn der einzel-
nen Folgen. Dort haben sie die Funktion, die Zuschauer in das Geschehen hinein-
zuzichen und die Identifikation mit den gezeigten ,deutschen Opfern zu verstir-
ken. Am Ende sollen die Bilder das ,Happy End“ der erfolgreichen Integration

15



durchbrechen. Darin verweist die Dramaturgie von Flucht und Vertreibung bereits
auf die wesentlich dramatischeren Inszenierungsstile neuerer Dokumentationen.
Der Appell wird abgeschlossen mit der Universalisierung des Themas. Heute ver-
binde das Schicksal von ,Flucht und Vertreibung® die deutschen ,Heimatvertrie-
benen“ mit dem Los der Menschen in Vietnam und Kambodscha. Die gegenwiir-
tigen offenen volkischen Allianzen wie die zwischen Sudetendeutscher Landsmann-
schaft und palistinensischen Politikern sind hier bereits angelegt. So fand beispiels-
weise am 17. April 2002 im Wiener ,Haus der Heimat“ eine Podiumsdiskussion
unter dem Titel ,,Von Bene$ zu Sharon. Sudetendeutsche und Palistinenser — Ent-
rechtet und vertrieben® statt.*® Auch die verallgemeinernde Rede vom ,,Jahrhundert
von Krieg und Vertreibung®, die in den gegenwirtigen Auseinandersetzungen im-
mer wieder angestimmt wird, reicht bereits bis in die 80-er Jahre zuriick.

Zwischen Spurensuche und Anklage

Bis Mitte der 90-er Jahre blieb der gerade zu Ende gegangene Kalte Krieg der Dar-
stellungsrahmen der medialen Aufbereitung des Themas ,Flucht und Vertrei-
bung®. Zwei Faktoren jedoch begriindeten einerseits eine Verinderung der Darstel-
lungsformen und andererseits eine erneute Popularisierung des Themas. Der erste
Faktor war der Erleichterung von Reisen in die ,alte Heimat“ in den Jahren nach
1989/90. Der zweite Faktor war die innere Implosion des realen Sozialismus und
die daraus erfolgende Auffassung einer Uberlegenheit des kapitalistischen Westens
tiber den sozialistischen Osten. Bis zu den Ereignissen rund um den 50. Jahrestag
der deutschen Niederlage 1995 und die 1998 durch den Regierungswechsel einge-
leitete geschichtspolitische Wende war die, bereits von Ernst Nolte im Historiker-
streit der 80-er Jahre angebotene totalitarismustheoretische Nivellierung des Natio-
nalsozialismus die Grundlage der offiziellen Geschichtspolitik des vereinten
Deutschlands. Sie schlug sich beispielsweise in der von der Kohl-Regierung vorge-

30 Vgl. Karl Pfeifer: Sudetendeutsche und Paldstinenser diskutieren, http://www.judentum.net/euro-
pa/sudeten-1.htm, siche auch: Tjark Kunstreich: Nach dem Westen, Berlin: Verbrecher Verlag,
2003, S. 29. Dass es — anders als auf der angesprochenen Tagung, die gegenwirtige Allianzen im ge-
teilten Opferstatus von Palistinensern und Sudetendeutschen finden wollte — durchaus historische
Verbindungen zwischen dem tschechischen Kampf um einen souverinen Staat und der Verteidigung
des bis heute bedrohten Israel gibt, zeigte die meist vergessene Unterstiitzung der tschechischen
Nachkriegsregierung fiir den neu gegriindeten Staat Israel, der sich 1948 gegen Angriffe seiner ara-
bischen Nachbarstaaten zur Wehr setzen musste. An diese tschechischen Hilfen erinnert heute noch
eine im Prager jiidischen Viertel angebrachte Gedenkplakette.
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Abb. 8a—c: Beim Besuch in Komolin erinnert sich der zehnjihrige Armin (a) an die Erzihlungen sei-

nes Grof§vaters (b) von seiner Jugend in Schonau und sucht Spuren von dessen Geschichten (c).

nommenen Umgestaltung der ,Neuen Wache® in Berlin nieder.

1992 begleitete der ostdeutsche Filmemacher Thomas Grimm fiir seinen Film
Schaut euch nochmal um ... die ehemalige DDR-Biirgerin Christa Werner in die in
Polen liegende Heimatstadt ihrer Familie, Schénau in Schlesien. Grimm hatte
Christa Werner und ihre Geschwister bereits Mitte der 80-er
Jahre in einem in der DDR gedrehten Film zu ihren Erinnerun-
gen an die ,alte Heimat" befragt. Schaut euch nochmal um ... ist
eine Reisedokumentation und eine Spurensuche. Christa Wer-
ner wird begleitet vom zehnjihrigen Enkel ihres Bruders, der die
Erzihlungen seines Grof§vaters in dessen Heimatdorf rekonstru-
iert und dabei einen bekannten und doch ganz verinderten und
neuen Ort, das heutige Komolin, kennenlernt. (ABB. 8) Drama-
turgisch stiitzt sich auch Schaut euch nochmal um ... auf die Er-
zihlung entlang von Zeitzeugenberichten. Allerdings wihlt er ei-
nen ebenso personlichen wie lokal begrenzten Fokus auf einen
Ort und eine Familie. Zu Wort kommen nicht nur die Werners
und ein in Westdeutschland lebender ehemaliger Schénauer,
sondern auch die polnischen Bewohner des Ortes. Der Film
montiert Familienfotografien und Aufnahmen der Gegenwart.
Angelehnt an die Form der Reisedokumentation bewegt sich
Grimm oft am Rande der Idealisierung und des Heimatkitsches.

Aufnahmen von Wildern und Feldern, von Bauernhéfen, Kir- .
chen und Dorfteichen erinnern an die Asthetik des Heimatfilms.  Abb. 9a_b: Hei-
(ABB. 9) Gebrochen wird diese idyllische ,,Spurensuche® durch ~ matfilmisthetik in

die politische Intention von Schaut euch nochmal um ..., die die ~ der Dokumenta-

. . . tion Schaut euch
Protagonisten des Films selbst aussprechen. Etwas verschimt er- ol
nochma. um ...

klart Christa Werners Schwester noch zu Beginn des Films, sie
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wiinsche sich zwar eine kleine Entschidigung, hitte aber keine Anspriiche an die
heutigen Bewohner des Hauses ihrer Eltern. Noch deutlicher verwehrt sich Kurt
Werner gegeniiber seinem Enkel gegen jede Form des Revanchismus.

Ganz anders behandelt die ORF-Produktion Odsun von 1995 die Flucht und
Aussiedlung von Sudetendeutschen aus der Tschechoslowakei. Der Film arbeitet
ausgiebig mit historischen Filmaufnahmen und vertraut beinahe vollstindig auf
den Kommentar. Einige wenige Interviews haben insbesondere die Funktion, be-
driickende Einzelschicksale zu thematisieren. Odsun, der tschechische Begriff fiir
Abschiebung, argumentiert in weiten Teilen antikommunistisch und antitsche-
chisch. Zwar nimmt er eine geschichtliche Einordnung der Ereignisse in den Jah-
ren nach 1945 vor, allerdings ohne Kausalititen deutlich zu machen. So heifit es zu
Beginn: ,,Zuerst haben Deutsche die Juden vernichtet, dann haben Tschechen die
Deutschen vertrieben.“ Das Schicksal von Tschechen, die von Deutschen ermordet
wurden und insbesondere die Leiden von jiidischen Staatsbiirgern der Tschecho-
slowakischen Republik werden erst zum Ende der Dokumentation angedeutet.”

Wie in Flucht und Vertreibung werden die Sowjetunion und tschechoslowakische
Kommunisten zu ,, T4tern® gemacht. Die Westalliierten werden zu ,,Opfern® der
»2Neuordnungspline“ Stalins und des ,antideutschen tschechoslowakischen Staats-
prisidenten Benes. Insbesondere Benes§ wird in Odsun als unfihig und einzig vom
Gedanken der , Vertreibung“ der Deutschen beseelt dargestellt. Implizit werden er
und der erste Prisident der CSR, Tomd4§ Masaryk, durch ihre Politik gegeniiber der
deutschen Minderheit zu Verantwortlichen fiir die separatistischen Bestrebungen
der Sudetendeutschen und deren Unterstiitzung fiir Konrad Henlein und den Na-
tionalsozialismus gemacht. Dabei garantierte die 1918 gegriindete Tschechoslowa-
kische Republik die volle staatsbiirgerliche Gleichberechtigung: ,Gemify den Be-
stimmungen des internationalen Minderheitenschutzvertrages von 1919 garantier-
te die CSR (sic!) Zweisprachigkeit, wenn der Anteil des anderssprachigen Bevilke-
rungsteils 20 Prozent betrug. Kulturelle Autonomie und Schulselbstverwaltung der
Minderheiten waren gesetzlich garantiert und weitgehende politische Praxis.“”

Der Kommentar wird unterstiitzt von den Zeitzeugeninterviews, in denen plaka-
tiv und emotional verstirkt Einzelschicksale thematisiert werden. Die tschechi-
schen Zeitzeugen dagegen berichten weitgehend selbstkritisch iiber Verbrechen der
tschechischen Bevélkerung, deren Zeugen sie geworden sind. Die totalitarismus-

31 Vgl. zu den deutschen Verbrechen in der Tschechoslowakei und insbesondere dem Schicksal der jii-
dischen Bevolkerungsteile der CSR: Erich Spiter: Siebzig Jahre volkischer Nationalismus: Von der
,Sudetendeutschen Volksgemeinschaft® zur ,,Volksgruppe im Exil“, in: Michael Klundt (Hg.): Hel-
denmythos und Opfertaumel, a.a.O., S. 114f.

32 Ebd., S. 106.
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theoretische Anklage bekommt in Odsun stirkeres Gewicht. Die Politik der Nach-
kriegstschechoslowakei wird als ,,Unrecht” den deutschen Verbrechen zur Seite ge-
stellt. Bereits hier deutet sich auch eine spitere Entwicklung an. Fiir die Darstel-
lung der ,Leiden® der deutschen Bevolkerung der Tschechoslowakei wird die Ge-
schichte des Holocaust zur politischen wie isthetischen Erzihlform. Der nivellie-
rende Begriff des ,, Todesmarsches von Briinn® setzt die gewalttitige ,wilde® Ver-
treibung mit der planmifligen Vernichtungsfunktion der Todesmirsche gleich, auf
die Hiftlinge von Konzentrations- und Vernichtungslagern in den letzten Kriegs-

monaten gezwungen wur dCl’l.

Geschichtsfernsehen als Zerstreuung

‘Was sich in den Dokumentationen der 80-er und frithen 90-er Jahre andeutete ent-
faltete sich schliefllich seit 1995 insbesondere mit dem Geschichtsfernsehen von
Guido Knopp und den Dokumentarreihen der Redaktion Zeitgeschichte des ZDF.
In diesen Geschichtsdokumentationen vermengen sich Elemente aus verschiedenen
Spielfilmgenres, spannungssteigernde Musik, eine schnelle Schnittisthetik, ein
ysaugendes Gemisch von historischem Filmmaterial, Zeitzeugeninterviewsplittern
und so genannten rekonstruierten Spielszenen®.” Das Geschichts-TV funktioniert
nach den Regeln des Suspense-Kinos. Es klirt nicht iiber die Vergangenheit auf,
sondern ermdglicht es, sie aus sicherer Distanz heraus zu konsumieren, Grusel und
Trinen eingeschlossen. Erinnerung funktioniert hier nicht als Erinnerungsarbeit,
sondern als Zerstreuung.’ 4

1995 lief im Kontext des 50. Jahrestages der deutschen Niederlage der Sechsteiler
Hitler — eine Bilanz. 1996 und 1998 folgten zwei Staffeln der Reihe Hitlers Helfer,
offentlichkeitswirksam im Kontext der Auseinandersetzung um Daniel Goldhagens
Studie Hitlers willige Vollstrecker positioniert.”” Die Serien unterschieden sich je-
doch von Goldhagens Ansatz fundamental. Denn bei Knopp wird Hitler zum
»Superhelden des Bosen® (Peter Hoff). In Hitler — Eine Bilanz und Hitlers Helfer
legten Knopp und seine Redaktion die Grundlinie fiir ihr Geschichtsbild fest, in-
dem sie eine dimonisierende Personifizierung des Nationalsozialismus auf einige
wenige Titer vornahmen. Dem ,,deutschen Volk® ist in dieser Darstellung dagegen
seine Aura der Unschuld, der schiitzenden Unreife gegeben. Es ist ,geblendet® und

33 Peter Kiimmel: Ein Volk in der Zeitmaschine, in: Die Zeit 10/2004
3 Vgl. ebd.

3

vi

Vgl. Peter Hoff: Entsorgung der Geschichte. Die faschistische Vergangenheit heute im deutschen
Fernsehen, in: iminform newsletter — ausgabe 2003-07, www.iminform.de/iminform/Archiv/tv/Ent-
sorgung_der_Geschichte.html
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verfiihrt® worden, die Bosewichte (die seltsam konturlos bleiben) sitzen ,ganz
oben’, im kontaminierten Umkreis Hitlers.“*

Dieses Geschichesbild liegt auch der Sendereihe Die groffe Flucht zugrunde. Mit
5,01 Millionen Zuschauern war die Reihe eine der erfolgreichsten Produktionen
aus dem Hause Knopp.37 Es ist insbesondere die Asthetik und die Rhetorik, die Die
groffe Flucht beispielhaft fiir die gegenwirtige filmische Auseinandersetzung mit
dem Thema macht. Die Reihe fuf$t auf zwei wesentlichen Faktoren. Sie ist popu-
ldr, eine Art neues Heimat-TV, das weite Bevilkerungsschichten erreicht, und sie
behauptet gleichzeitig wissenschaftlich-historischen Anspruch. Sie ist eine Symbio-
se aus dem populiren Genre des Heimatfilms und dem dokumentarischen Gestus
der Wissenschaftsdokumentationen der 80-er Jahre. Mit den ,Zeitzeugen® hat
Knopp auch die geeigneten Protagonisten gefunden. Uber 1000 Interviews wurden
fiir die Reihe gefiithrt.”® Knopp geht mit der Kamera nah an die Gesichter heran
und setzt bewusst auf die Unmittelbarkeit von Emotionen. Der personliche Hinter-
grund der Zeugen wird dekontextualisiert: ,Zwischen Opfern, Tétern, Mitldufern,
Zuschauern gibt es visuell keinen Unterschied. Sie alle werden zu ,Uberleben-
den‘.“*’ Insbesondere durch die standardisierte Aufnahmetechnik der Interviews,
also die scheinbare Gleichbehandlung der Zeitzeugen, wird einer Nivellierung der
Unterschiede zwischen ,, Titern“ und ,,Opfern zugearbeitet.40 Fiir Die groffe Flucht
gilt dies umso mehr, weil hier die deutschen ,,Heimatvertriebenen in der Rolle der
Opfer auftreten. Titer gibt es in diesem Geschichtsbild nur noch indireke. Selbst
die in der Dokumentation Flucht und Vertreibung noch gesichtslosen Soldaten der
Roten Armee sind bei Knopp Teil der Gemeinde der Zeitzeugen. Titer sind allen-
falls Hitler und seine Clique. ,,Hitlers Krieg ist verloren®, heifit es gleich zu Beginn
im Kommentar. Dagegen finden sich die ,einfachen Deutschen® im Kollektiv der
Opfer: ,Deutschland 1945, ein Volk auf der Flucht.“ Den Zuschauern wird die Re-
zeption aus der Opferperspektive vorgegeben.*' Der kritische Gehalt des Zeugen-
begriffs geht damit endgiiltig verloren. Denn der Zeitzeuge bewegt sich eigentlich

36 Peter Kiitmmel: Ein Volk in der Zeitmaschine, a.a.O.

3 Nur Hitler — Eine Bilanz (5,03 Millionen), Hitlers Krieger (5,2 Millionen) und Hitlers Helfer (6,86
Millionen) wurden von mehr Menschen gesehen. Im Vergleich fille die einzige Reihe, die sich we-
nigstens etwas eindeutiger auf den Holocaust bezieht, die Dokumentarreihe Holokaust mit 2,64
Millionen Zuschauern deutlich zuriick. Vgl. Gerd Wiegel: Familiengeschichte vor dem Fernseher,
a.a.0., S. 86.

38 Vgl. Guido Knopp: Solange noch Zeit ist, a.a.O.

&

3 Hanno Loewy: Bei Vollmond: Holokaust. Genretheoretische Bemerkungen zu einer Dokumenta-
tion des ZDF, in: 1999, 17 (2002) 2, S. 119.

40 Vgl. Peter Hoff: Entsorgung der Geschichte, a.a.O.
4

Vgl. Gerd Wiegel: Familiengeschichte vor dem Fernscher, a.a.0., S. 92.
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in Opposition zur nationalen Geschichtsschreibung. Damit kénnen die ganz ge-
wohnlichen Deutschen nie Zeitzeugen sein, weil sie die kollektive Erzihlung stiit-
zen.

Gleichzeitig sind die Zeitzeugen durch die Montage nur noch als entpersonalisier-
ter Teil eines nationalen Erinnerungskollektivs wahrnehmbar. Thre Geschichten
werden nicht nur nicht befragt, kommentiert oder kritisiert und damit jede Ausein-
andersetzung von vornherein unméglich gemacht. Die Erzihlungen werden auch
nicht in Biographien eingebettet und die persénlichen Hintergriinde bleiben weit-
gehend ausgespart. Die Geschichte der deutschen Flucht aus der Tschechoslowakei
und des angeordneten Bevolkerungstransfers nach dem Krieg erzihlt Die grofte
Flucht als Staccato von Interviewsequenzen, die jede fiir sich nur wenige Sekunden
dauern. Man kann von einer Verknappung sprechen, die die Rezeption verein-
facht.”? Im Vordergrund stehen nicht die Inhalte des Erzihlten, sondern die emo-
tionale Betroffenheit, die die Bilder den Zuschauern vermitteln sollen. Wenn Peter
Kiimmel von ,Zeitzeugeninterviewsplittern® spricht, hat er im Wortsinne recht,
denn die Berichte werden durch die Montage zu einer Nationalgeschichte, die von
den einzelnen Subjekten abstrahiert. Die Erzihltechnik der Geschichtsdokumenta-
tion verschmilzt mit der Form einer nationalen und familiir tradierten Kollektiv-
erinnerung, die um Leerstellen herum angeordnet ist. Diese Leerstellen sind die
ausgesparten Kausalititszusammenhinge, die vom Fokus auf das ,deutsche Leid*
verdeckt werden.

Eingerahmt werden die Interviewsequenzen von illustrierendem Filmmaterial.
Zum einen verwendet Knopp dafiir dokumentarisches Filmmaterial, dessen Her-
kunft, entweder von nationalsozialistischen oder alliierten Filmteams gedreht, oft
nicht erwihnt wird. Besonders betont wird bei Die groffe Flucht wie auch bei ande-
ren Serien Knopps der Einsatz von historischem Farbmaterial. Dies verindert die
Rezeptionshaltung: ,Dokumentarische Schwarzweiflbilder verweisen in der Regel
vor jeder weiteren Bedeutungszuschreibung zuerst einmal auf ihre Historizitit. Der
Status des Vergangenen, der durch die Bildqualitit angezeigt wird, beinhaltet im-
mer auch eine Distanzierung vom Dargestellten. Die historischen Farbaufnahmen
bringen hingegen eine andere Positionierung ins Spiel: Zwar bleibt der Eindruck
der Historizitit erhalten, gleichzeitig betont die Farbe die Prisenz des Abgebildeten
vor der Kamera.“®® In Die groffe Flucht hat der Einsatz von Farbmaterial daher die

42 Vgl. Karsten Linne: Hitler als Quotenbringer. Guido Knopps mediale Erfolge, in: 1999, 17 (2002)
2,S.97.

4 Judith Keilbach: Fernsehbilder der Geschichte. Anmerkungen zur Darstellung des Nationalsozia-
lismus in den Geschichtsdokumentationen des ZDF, in: 1999, 17 (2002) 2, S. 110.
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Funktion, historische Distanz zu iiberwinden und unmittelbare Anteilnahme her-
zustellen. Darum inszeniert die Dokumentation die vorhandenen Farbbilder, ins-
besondere von US-amerikanischen Teams nach den ,wilden Vertreibungen® aus
der Tschechoslowakei, sogar mehrmals. In der Reihe Flucht und Vertreibung, die
noch in der Tradition der historisierenden Geschichtsdokumentationen stand,
wurden dieselben Bilder, die Knopp in ihrer Originalfarbe zeigt, in schwarzweif§
kopiert einmontiert.

Wo zur Unterlegung des Erzihlten kein passendes Material vorhanden ist, werden
nachgedrehte Szenen in Die groffe Flucht hineingeschnitten. Es handelt sich um ei-
ne bewufSte Grenzverwischung zwischen Dokumentation und Fernsehfilm, die
Knopp ,szenische Zitate® nennt.* Die groffe Flucht ist wie die anderen Sendereihen
des Knoppschen Geschichtsfernsehens streng genommen keine Dokumentation.®
Vielmehr findet eine Fiktionalisierung des Gezeigten nicht nur durch die Drama-
turgie statt, sondern auch durch das verwendete Material selbst. Erzihlt eine Zeit-
zeugin vom ingstlichen Blick durch ein Fenster, zoomt die Kamera langsam auf ein
Fensterkreuz zu. Die Erzihlungen der Flucht werden durch nahgefilmte Wagenri-
der illustriert. Eine andere Szene zeigt Menschen, die in einen Giiterwaggon stei-
gen oder in Groflaufnahme gefilmte Rider einer Lokomotive. Die verwackelte Ka-
meraftihrung soll die fehlende Authentizitit dieser Bilder nachtriglich kompensie-
ren. Gleichzeitig verschwimmen Vergangenheit und Gegenwart: ,Der Zusammen-
schnitt historischen Materials mit Aufnahmen von heute ist keineswegs auf Gegen-
satz, das heifft auf Visualisierung von Zeit angelegt, sondern auf Homogenisie-
rung.“46

Im Vorwort zur Buchausgabe zu Die groffe Flucht erklirt Knopp die Dramaturgie
und Montage der Sendereihe mit dem Hinweis, es gebe ,keine Filme von den To-
desziigen, in denen Leichen waggonweise gestapelt wurden.“”” Solche Verweise ge-
nauso wie die nachtriglich als Platzhalter fiir das ,fehlende” Bildmaterial gedrehten

4 Vgl. Karsten Linne: Hidler als Quotenbringer, a.a.0., S. 99.

45 Noch immer hilt sich die Ansicht, Dokumentarfilme bildeten mehr als Spielfilme ,die Wirklichkeit*
ab. Allerdings beeinflussen auch Dokumentarfilme bereits durch die Auswahl des Materials auch die
Einstellungen der Zuschauer. Selbst wo nicht durch offensichtlich fiktionales nachgedrehtes Materi-
al die Grenze zum Spielfilm iiberschritten wird, kann der Dokumentarfilm iiber die Montage Film-
bilder auswihlen und arrangieren. Vgl. Siegfried Kracauer: Theorie des Films. Die Errettung der du-
Beren Wirklichkeit, Frankfurt/Main: Suhrkamp 1996, S. 219f. Zum Verhiltnis von Dokumentar-
film und Wirklichkeit vgl. auch Tobias Ebbrecht: Die Vorurteilsstruktur der Bilder, www.mediacri-
tique.org/Filmtexte.htm.

46 Hanno Loewy: Bei Vollmond: Holokaust, a.a.0., S. 121.

47 Guido Knopp: Die grofle Flucht. Das Schicksal der Vertriebenen, Miinchen: Econ 2001, S. 9.
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Aufnahmen haben die Funktion, die bekannten Bilder von Ermordeten aus deut-
schen Vernichtungslagern wachzurufen und im Bildgedichtnis mit dem Schicksal
der deutschen Fliichtlinge zu koppeln.48 Diese Verwendung des Holocausts als
sinnentleertes und unspezifisches Zitat ist die zentrale isthetische wie geschichts-
wissenschaftliche Methode dieses Geschichtsfernsehens: ,Nach der Lesart der Gui-
do Knopp’schen Sendereihen ist der Zweite Weltkrieg der eigentliche Holocaust,
nicht linger ,nur® die Verfolgung und Vernichtung der europiischen Juden sowie
der anderen Opfergruppen der nationalsozialistischen Vernichtungspolitik.“49 Da-
mit wird der Holocaust als ein geschichtliches Ereignis unter vielen eingeordnet
und gleichzeitig die Geschichte von ,,Flucht und Vertreibung® als vergleichbar be-
hauptet. Dazu passt die Initiative des ZDF, in direkter Anlehnung an Steven Spiel-
bergs ,,Survivors of the Shoah Visual History Foundation® die Aktion ,Die Augen
der Geschichte — Initiative gegen das Vergessen® ins Leben zu rufen. Bei dieser Ak-
tion erzihlen alte Menschen aus den verschiedensten Regionen in Deutschland im
»ZDF-Jahrhundertbus® Geschichten ,iiber ihre Erfahrungen mit Hitler, den Besat-
zern, der D-Mark oder der deutschen Teilung“.50 Teile dieser Interviews finden
sich auch in Die groffe Flucht wieder. Im deutschen Geschichtsfernsehen des begin-
nenden 21. Jahrhunderts tauchen die offenen Vergleiche nicht mehr verschimt
und versteckt auf, wie noch zu Beginn der 80-er Jahre. Guido Knopp verwendet in
seiner Ankiindigung zu Die groffe Flucht konsequent den Begriff ,Ubetlebende fiir
die deutschen Fliichtlinge. ,Mehr noch als den Mut, der Toten zu gedenken, schul-
den wir die Chance der Erinnerung den Uberlebenden®, heiflt es dort. Und weiter:
Die Interviews ,sind oft schmerzlich. Schmerzlich fiir die Uberlebenden — und
schmerzlich auch fiir jene, die diese Geschichten zum erstenmal sehen und hé-
ren“.”" Mit seiner Sendung konstituiert Knopp eine deutsche Gedenkgemeinschaft,
die sich generationsiibergreifend auf Grundlage einer ebenso bedeutenden wie
schonend erzihlten Geschichte konstituiert.”> Von dieser Position aus kann Knopp
die Verdringung selbstbewusst auf die chemaligen Opfer abwilzen. Er erklirt: ,Es
ist ein wunderbares Zeichen fiir ein neues Miteinander in Europa, dass es diesen
Mut (zur Erinnerung, te) inzwischen auch in jenen Lindern gib, in denen das trau-
matische Geschehen lange Zeit verdringt wurde.“® Gemeint sind damit z.B. Polen

4 Vel. Gerd Wiegel: Familiengeschichte vor dem Fernscher, a.a.0., S. 93.

4 Matthias N. Lorenz: Der Holocaust als Zitat. Tendenzen im Holocaust-Spielfilm nach Schindlers
Liste, in: Sven Kramer (Hg.): Die Shoah im Bild, Miinchen: edition text+kritik 2003, S. 288.

50 Ebd.

s

Guido Knopp: Solange noch Zeit ist, a.a.O.
52 Vgl. Peter Kiimmel: Ein Volk in der Zeitmaschine, a.a.O.
53 Guido Knopp: Solange noch Zeit ist, a.a.0.
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und die Tschechische Republik. Die groffe Flucht, aber auch der Nachfolger Der
Jabrhundertkrieg von 2002 und die aktuelle Reihe Die Befreiung iiber das Jahr
1944/45 arbeiten einer Komplettierung der Opfergruppen zu, die in Beliebigkeit
miindet, da ihnen lingst auch die Titer und Mitldufer zugeordnet sind. Matthias
N. Lorenz erklirt daher in seiner Untersuchung iiber Tendenzen in Filmen iiber
den Holocaust in den 90-er Jahren, bezogen auf das Knoppsche Geschichts-TV,
konsequent: ,Die Universalisierung des Geschehens als Verbrechen gegen Men-

schen — ohne weiter zu spezifizieren — ist eine Féilschung.“54

Die Riickkehr des Heimatfilms als Geschichtsfilm

Dass Die grofSe Flucht und die Asthetik des populiren Geschichtsfernsehens stilpri-
gend fiir die mediale Auseinandersetzung mit dem Thema ,Flucht und Vertrei-
bung® geworden sind, zeigt die Fiille von Produktionen, die sich seit 2001 diesem
Thema widmen und so die politischen Debatten flankieren. 2002 zeigte der WDR
die dreiteilige Dokumentation Die Vertriebenen von Sebastian Dehnhardt. Der
Untertitel der Reihe ist symptomatisch: Hitlers letzte Opfer. Ebenfalls 2002 ent-
stand Ute Baduras Schlesiens Wilder Westen. Der Film begleitet eine Gruppe soge-
nannter Heimatvertriebener nach Polen. Er trigt den Untertitel ,,Ein Heimatfilm®.
Badura will in ihrem Film einen doppelten Verlust der Heimat erzihlen, auf der ei-
nen Seite die Umsiedlung von Polen aus dem Osten in die ehemals schlesische
Stadt Kopaniec und auf der anderen Seite die Flucht der Deutschen aus Seifershau,
so der frithere Name von Kopaniec. Auch Schlesiens Wilder Westen erzihlt die Ge-
schichte von ,,Flucht und Vertreibung® in der Form eines dokumentarischen Hei-
matfilms. Im Stil des Reisefilms inszeniert sie immer wieder die Landschaft als das
Bleibende, das auch nach 60 Jahren die Sehnsucht nach ,der Heimat® legitimieren
soll. Auch Ute Badura setzt auf die Zeitzeugen. Sie versucht jedoch einen filmi-
schen Dialog zwischen Polen und Deutschen herzustellen. Im ersten Teil des Films
zeigt sie das Leben in Kopaniec. Sie befragt verschiedene Bewohner des Ortes, jun-
ge und alte, {iber die Geschichte. Herausgehoben sind zwei Polen der jiingeren Ge-
neration. Sie kommentieren alte Fotos von Seifershau und erzihlen iiber die ver-
borgenen und verdringten Geschichten, die auch die Gegenwart noch prigen. ,Ich
kann®, so einer der beiden, ,besser an einem Ort leben, dessen Geschichte ich ken-
ne.“ (ABB. 10) Doch der Film kippt gerade in dem Moment, in dem Badura in der
Montage Polen und Deutsche zusammenfiihrt. Parallel zur Gegenwart von Kopa-

54 Matthias N. Lorenz: Der Holocaust als Zitat, a.a.O., S. 289.
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te ihres Heimatortes kennenzulernen (b).

niec zeigt sie eine Bustour von ehemaligen Bewohnern von Seifershau, die in die
yalte Heimat® fahren. Unkommentiert, aber weniger objektiv als anteilnehmend
setzt sie die Heimatfolklore der ,,Vertriebenen® ins Bild. Je niher der Reisebus dem
Ort kommt, desto bedingungsloser greift auch die deutsche Geschichtswahrneh-
mung Raum. Deutlich wird dies in den Bildern des Films von der Ankunft der
Deutschen. Der Bus hilt mitten im Ort, er ist ein sichtbarer Fremdkérper in die-
ser lindlichen Gegend. Die Tiiren 6ffnen sich und der Bus entleert sich. Wie Inva-
soren stromen die ,,Besucher® in den Ort. Von nun an dominieren die Erzihlun-
gen der Deutschen. Sie nehmen die ,alte Heimat“ sinnbildlich in Besitz. Eine Frau
steht in einem zerstérten Haus und sucht die Winde ab, eine andere sitzt in ihrem
Rollstuhl weinend vor einer Ruine. (ABB. 11, folgende Seite) Eine dritte hockt mit
ihrem Vater auf einer Wiese und blickt auf das Dorf. Naturidyll und Geschichts-
wahrnehmung, die immer auch auf Aussparungen beruht, verbinden sich zu senti-
mentalen Familiengeschichten, deren innere Aggressivitit in den Begegnungen mit
den Bewohnern von Kopaniec immer wieder hervorzubrechen droht. Schliefilich
ist selbst der junge Pole, der sich um die Aufarbeitung der Geschichte des Ortes be-
miiht, Teil der subtilen Bedugung durch die ,Giste” und die Kamera gleicherma-
Ren.

Einerseits suggeriert Schlesiens Wilder Westen die Gleichheit der Zeugen. Aber ge-
rade dadurch, dass er diese Gleichheit behauptet, kommt es zu einer Dominanz der
deutschen Zeitzeugen. Nicht nur durch die Sprache sind sie den Zuschauern ni-
her. Was sie erzihlen ist geprigt von Schmerz und Verlust. Dieser wird zuriickge-
bunden an die Heimatisthetik des Films. Die Erinnerungen von Bewohnern des
Ortes an deutsche Verbrechen wie die Zwangsarbeit klingen in diesem Kontext wie
eine Abwehr. Dabeti ist die Abwehr in der sentimental-romantischen Inszenierung
der sich als Vertriebene stilisierenden Deutschen begriindet. Nicht zuletzt deshalb
wurde Schlesiens Wilder Westen bei einer Vorfithrung in Pozndn im Mirz 2004 von
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Abb. 11 a—f: Wie Invasoren kommen die Deutschen nach Kopaniec (a—c). Sie nehmen die ,,alte Hei-
mat” sinnbildlich in Besitz (d—f).

polnischen Zuschauern kritisch aufgenommen. ,Das ist ein Film fiir Deutsche,
nicht fiir alle“, erklirte eine Zuschauerin, ,.ein Film auch fiir Polen hitte anders aus-
sechen miissen. >

Schlesiens Wilder Westen markiert eine briichige Grenze zwischen der Dokumen-
tation von ,,Flucht und Vertreibung“ und der Inszenierung ,verlorener Heimat“. In
den letzten Jahren ist diese Geschichte zum unterschwelligen Subthema von Doku-
mentationen geworden, die sich nach dem Ende des Kalten Krieges den Landschat-
ten der osteuropiischen Linder annihern und in dieser Anniherung eine Reaktua-
lisierung des Heimatfilms als Reisedokumentation vorgenommen haben. ,Die
Landschaften der einstigen Ostblocklinder scheinen eine ideale Folie fiir diese
Sehnsucht (nach einem schlichten Leben, te) abzugeben, die Natur und Kindheit
zu einem Mythos verschmilze.“*®

Der Fernsehjournalist Wolf von Lojewski zeigt unfreiwillig dieses Verschmelzen
in seiner ZDF-Dokumentation Masuren von 2003. Als Reisefilm und Portrit der

stlichen Nachbarlinder der Bundesrepublik konzipiert, dringten die Beziige zum

55 Zit. nach Thomas Medicus: Ungeist Erika S. Polnische Angste iiber das Berliner Zentrum gegen Ver-
treibungen, Frankfurter Rundschau, 18. Mirz 2004.

56 Kathrin Peters: Mythische Landschaften. Kurische Nehrung, www.nachdemfilm.de/reviews/nch-
rung.heml (21.05.2004)
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Thema ,,Flucht und Vertreibung® immer
wieder an die Oberfliche. Gleich zu Be-
ginn erklirt von Lojewski seinen ,biogra-
fischen Zugang®, indem er in den Triim-
mern eines verfallenen Hauses Erinne-
rungen an das Elternhaus seiner Mutter
sucht. Im weiteren Verlauf wird der Jour-
nalist immer wieder Triimmer begutach-
ten, im Unterholz von mausrischen Wil-
dern herumsuchen und spontan in Hiu-
ser der polnischen und russischen Bewoh-

ner der Masuren hineinstiirmen, um
Zeitzeugen zu befragen. An einer Stelle  Abb. 12: Die Rentnerin Renate in Volker

des Films spricht auch der kleine Junge  Koepps Kurische Nehrung.

Wolf von Lojewski: ,Aus meiner Kind-

heit hat dieser Name einen besonderen Klang. Sehnsucht liegt darin und Erinne-
rung: Masuren.“ Der direkte Bezug auf die Kindheit, die verbunden ist mit einer
vernebelten Erinnerung und der (Selbst-) Inszenierung von Lojewskis als jungen-
haften Forscher, mischt sich mit den Inszenierungen der Natur. Weite Teile des
Films sind von einer wirklich interessierten Anteilnahme an den Lebensverhiltnis-
sen der Menschen in Polen und Russland geprigt. Dennoch ist es gerade die ro-
mantisierende und idealisierende Darstellung der Natur und die mythische Verkli-
rung der Seen und Wilder der Masuren, durch die implizit der Heimatdiskurs ge-
stirkt wird. Sinnbildlich verbindet sich beides im zweiten Teil des Films. Uber
Landschaftsaufnahmen — eine dhnliche Dramaturgie wie am Ende von Die grofte
Flucht — spricht von Lojewski: ,,Auch wir in Deutschland, aus Scham vor einer dun-
klen Epoche, hatten es uns angewshnt, nicht so tief {iber Masuren und seine
Schicksale nachzudenken.“ Hier wird der Landstrich zur vernarbten Wunde. Die
Erinnerungen an die ,verlorene Heimat®, so der Subtext dieser Worte, seien von
der Erinnerung an die begangenen deutschen Verbrechen verhindert worden.

In Volker Koepps Kurische Nehrung dagegen schweigen die Landschaftsaufnah-
men der heute zu Russland und zu Litauen gehérenden Landzunge. Hier ist die
Geschichte von ,Flucht und Vertreibung® nur mehr eine verborgene Spur. Sie
bleibt natiirlich prisent als Heimatgeschichte. Im Zentrum des Films steht die
Rentnerin Renate. (ABB. 12) Sie erzihlt im gebrochenen Deutsch ihrer Kindheit
von ihrer Familie, ihrer Jugend und ihrem Leben auf der Kurischen Nehrung. In
einer Szene kommen Verwandte aus Deutschland. Hier kommt die sogenannte
Vertreibungsgeschichte an die Oberfliche. Aber dies ist nur ein Aspekt des Films,
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Abb. 13: Naturmythos Osteuropa. Die Wellen und Diinen der Kurischen Nehrung stehen als Meta-
pher fiir die wechselhafte Geschichte des Landstrichs.

in dem Geschichte zum Naturmythos wird. Die stillen Bilder der Landschaft be-
grenzen die mitunter banalen Erzihlungen der Menschen. Die Wellen und die Dii-
nen stehen als Metapher fiir die wechselhafte Geschichte. (ABB. 13) Die konkreten
Begebenheiten und Erinnerungen spielen eine untergeordnete Rolle. Darum ist
Kurische Nebrung ein ,mythischer Film®, wie Kathrin Peters schreibt. In den
Vordergrund tritt das ,Sehnsuchtsbild nach einem schlichten Leben.”” Dahinter
verschwindet die Geschichte als Ganzes, denn das ,,Postulieren eines So-Seins kann

nur unter der Bedingung einer Entpolitisierung geschehen“.58

Geschichtsbildung multimedial — Ein Ausblick

Filme, Bilder und Berichte gliedern sich in die aktuellen Debatten ein, ob sie es
wollen oder nicht. Nachdem die historischen Unterschiede zwischen Opfern und
Titern in der Zeitzeugenschaft beseitigt sind und die filmischen Erzihlungen zur
ungezwungenen Thematisierung von ,,Heimat“ zuriickkehren, unterliegt die medi-

7 Vgl. ebd.
5 Ebd.
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ale Aufbereitung einer historischen
Konturlosigkeit, die im Land der Téter
als Entlastung Willkommen geheif3en,
aber andernorts als bedrohlich wahrge-
nommen wird.

Beispielhaft fiir diesen Umgang ist
die Genese der Bilder aus Guido
Knopps Die groffe Flucht. Seit Sommer
2003 finden sie sich auf einer DVD
mit dem eindeutigen Titel Gegen das
Vergessen — Die groffe Flucht wieder.
(ABB. 14) Schon der Vorspann der
DVD fiihrt das Thema ,Flucht und
Vertreibung®, emotional gesteigert
und dramatisiert durch die unterlegte
Musik, dsthetisch als ,,dunkles Kapitel
der Geschichte® ein. Die DVD wurde
vom Bayrischen Kultusministerium
herausgegeben und kostenlos allen
bayrischen Schulen fiir den Einsatz im
Unterricht zur Verfiigung gestellt.
Gegenstand ist das neu/alte Ge-
schichtsbild, das medial aufbereitet
prisentiert wird. Die DVD iiber ,,Um-
siedlung, Vertreibung und Integration
der deutschen Bevolkerung® — so der
Untertitel — ist nicht zufillig Teil der
Reihe ,Gegen das Vergessen®, in der

DVD-ROM

HINDERT WIRD 1N DIE
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Abb. 14: Gegen das Vergessen — Die grofie Flucht,
Geschichte am multimedialen Schneidetisch

bisher CD-Roms iiber den Holocaust und den Hiftlingsalltag im Konzentrations-

lager Sachsenhausen erschienen sind. Offen dient der Holocaust als geschichtliche

wie dsthetische Folie, um nun das ,Leid“ der Deutschen ins Zentrum zu riicken.
Das macht auch der Aufbau deutlich. Angelehnt an die Geschichts-CD-Roms bei-
spielsweise der ,,Shoah Foundation® werden historische Fakten, historisches Bild-

material und Zeitzeugenberichte interaktiv miteinander verbunden.” ,,Geschichte

5 Vgl. Tobias Ebbrecht: ,,Gegen das Vergessen — Die grofie Flucht®. Rezension, in: DTN-Dossier Nr.

4, April 2004, S. 6.
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authentisch ins Klassenzimmer® ist das Programm.G0 Wie authentisch diese Ge-
schichte ist, zeigt die Tatsache, dass der ,Bund der Vertriebenen® als Kooperations-
partner fiir das DVD-Projekt zeichnet. Nahezu alles Fotomaterial, sowie der Grof-
teil der Texte stammen aus den Archiven des BdV. Das populir aufbereitete Film-
material von Guido Knopp wird in diesem Kontext noch deutlicher Bestandteil ei-
ner medialen und politischen Relativierung. Nicht zufillig erscheint es daher, dass
die bayrische Kultusministerin Monika Hohlmeier anlisslich der 6ffentlichen Vor-
stellung der DVD erklirte, diese behandele ,eine der leidvollsten Erfahrungen der
Menschheitsgeschichte.“" Als Ziel des Projekts definiert sie, ,,die Erinnerung an die
fritheren deutschen Siedlungsgebiete und ihren Beitrag zur deutschen und europi-
ischen Kultur wach zu halten®.*

Die #sthetische Neuordnung des Bildmaterials, die Anreicherung mit Interview-
splittern aus Zeitzeugeninterviews, die jede Differenz zwischen den Titern und den
Opfern zum Verschwinden bringen, die dramatische Aufladung der Szenerie durch
Kommentar oder Musik, all diese filmisthetischen und dramaturgischen Elemente
aus dem gegenwirtigen Geschichtsfernsehen werden fiir die multimediale Ge-
schichtsbildung noch weiter zergliedert und zerstiickelt. Mit der Schiiler-DVD Ge-
gen das Vergessen — Die groffe Flucht ist Geschichtsschreibung nach dem Baukasten-
prinzip méglich. Fragmente lassen sich individuell anordnen und zu einer Ge-
schichtserzihlung kombinieren, die mit den realen Ereignissen nur wenig zu tun
hat. Die Méglichkeiten der Komposition sind abhingig vom vorhandenen Materi-
al: Bildern, Texten und Berichten. Diese weisen auf der DVD in eine eindeutige
Richtung. So entsteht ein Wechselspiel zwischen Geschichtskonstruktion und po-
pulirem Geschichtsbild, zu dem die Inszenierungsstile — umgeschnittenes Filmma-
terial, Zeitzeugensplitter und nachgestellte Szenen — beitragen. Nicht die filmischen
Formen sind dabei das Problem, sondern ihre Anwendung. Diese ersffnet keine
ungewdhnlichen oder verstérenden Seh- und Erkenntnisriume, sondern dient der
Einordnung: Heimat-TV als ,,Kult der Zerstreuung®.

60 Rede der bayrischen Staatsministerin fiir Unterricht und Kultus, Monika Hohlmeier, anlisslich des
Festaktes zur Vorstellung der DVD ,,Die grofle Flucht“ am 11. Juli 2003 in Miinchen.

61 Ebd.

62 Ebd.
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Filmografie:
Griin ist die Heide (Hans Deppe, BRD 1951)
Das Midchen Marion (Wolfgang Schleif, BRD 1956)
Flucht und Vertreibung (Eva Berthold / Jost von Morr, BRD 1981)
Schaut euch nochmal um ... (Thomas Grimm, BRD 1992)
Odsun (Karl-Peter Schwarz, Osterreich 1995)
Die grof8e Flucht (Christian Deick / Anja Greulich, BRD 2001)
Kurische Nehrung (Volker Koepp, BRD 2001)
Schlesiens Wilder Westen (Ute Badura, BRD 2002)
Masuren (Wolf von Lojewski, BRD 2003)
Gegen das Vergessen — Die grofle Flucht (DVD-Rom, United Soft Media 2003)
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Florian Weis

»Germans may have to face the choice between

migration and massacre*’

Die britische Haltung zum Miinchner
Abkommen, zu Grenzziehung und Umsiedlung2

Wer an den Zweiten Weltkrieg, die Allianz gegen Nazi-Deutschland und die Ge-

staltung der Nachkriegsordnung denkt mag in erster Linie die Sowjetunion und

die USA im Blick haben. Das ist angesichts der militdrischen und industriellen

Stirke dieser beiden Michte am Ende des Krieges auch verstindlich. So stellten
sich die ,,Big Three® der Alliierten manchem cher als ,Big Two and a Half* dar.
Dennoch sollte die britische Rolle wihrend des Zweiten Weltkrieges und zu Be-

gl

nn der Nachkriegszeit nicht unterschitzt werden. Immerhin war Grof8britannien

als einzige groflere Macht des alliierten Lagers wihrend des gesamten Krieges ak-

tiv beteiligt, ohne besetzt worden oder zeitweilig neutral zu sein — und das auf den

europiisch-afrikanischen wie den asiatisch-ozeanischen Kriegsschauplitzen. Grof3-
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»The International Post-War Settlement®. Programmatische Beschlussfassung der Labour Party auf
ihrem Parteitag im Dezember 1944 (Labour Party Annual Conference Report/LPACR, 1944, S. 7).
Dieser Beitrag stellt im Wesentlichen eine Ausformulierung eines Referates wihrend der Tagung
,Vom Miinchner Diktat zur Nachkriegsordnung, Miinchen, Mai 2004, dar. Auf ausfiihrliche Lite-
ratur- und Quellenhinweise wird hier verzichtet. Summarisch sei auf einige wenige Arbeiten hinge-
wiesen:

Die Dissertation des Verfassers, die 1999 in gekiirzter Fassung unter dem Titel ,And now — win the
peace. Nachkriegsplanungen der Labour Party“ erschien (Hamburg, VSA-Verlag). Die Langfassung
trigt den Titel: ,And now — win the peace. Auflenpolitische und internationale Nachkriegsplanun-
gen der britischen Labour Party wihrend des Zweiten Weltkrieges (1939-1945)".

Lothar Kettenacker, Krieg zur Friedenssicherung. Die Deutschlandplanung der britischen Regierung
withrend des Zweiten Weltkrieges. Verdffentlichungen des Deutsches Historischen Instituts London,
Band 22, Géttingen/Ziirich, 1989.

Detlef Brandes, Der Weg zur Vertreibung 1938-1945. Pline und Entscheidungen zum , Transfer”
der Deutschen aus der Tschechoslowakei und aus Polen. Versffentichungen des Collegium Caroli-
num, Band 94, Miinchen 2001.

Wolfgang Benz (Hrg.), Die Vertreibung der Deutschen aus dem Osten. Ursachen, Ereignisse, Fol-
gen, Frankfurt/Main 1995. In diesem iiberwiegend guten Sammelband ist allerdings der Beitrag von



britannien und sein Empire/Commonwealth trugen zwischen Juni 1940 und Juni
1941 die alleinige Last des Krieges gegen NS-Deutschland, von den besetzten Lin-
dern einmal abgesehen. In London hatten die meisten Exilregierungen, aber auch
viele Exilparlamentarier und Exilparteien, gerade diejenigen der Linken, ihren Sitz.
Auch das deutsche Exil konzentrierte sich ab 1940 in Groflbritannien, ebenso die
Vertreter der sudetendeutschen Sozialdemokraten und anderer Antifaschisten aus
dem Sudetenland, und nicht zuletzt natiirlich die Exilregierungen der Tschechos-
lowakei und Polens. Unter dem Dach der britischen Streitkrifte kimpften Ange-
horige fast aller besetzten Linder, darunter sehr viele Polen, aber auch Tschechen.
Die Royal Air Force (RAF), die mafigeblich Grofbritanniens Uberleben im Som-
mer 1940 sicherte, galt dem Labour-Auflenpolitiker Hugh Dalton® als Vorweg-
nahme einer internationalen Streitmacht, so viele Nationalititen waren in ihr ver-
treten — darunter wiederum viele Polen und einige Tschechen. Grofibritanniens
Rolle im Zweiten Weltkrieg ist also nicht zu unterschitzen. Die Beschiftigung mit
der Labour Party und dem Hauptstrom der britischen Linken bietet sich fiir den
heutigen Zugang zur Situation der Kriegszeit an, um den Diskussions- und Ent-
scheidungshintergrund in den Kriegsjahren selbst aus der Wahrnehmung damali-
ger linker Akteure zu beriicksichtigen. Zudem war die Labour Party seit dem Mai
1940 Teil der Koalitionsregierung unter Winston Churchill, ehe sie im Juli 1945
als klarer Sieger der Unterhauswahlen allein die Regierung unter Clement Attlee
stellte und Attlee Churchill in Potsdam abléste. Sowohl withrend der Kriegszeit als

Klaus-Dietmar Henke (Der Weg nach Potsdam — Die Alliierten und die Vertreibung, S. 58-85) pro-
blematisch. Henke iibertreibt die moralische und politische Kritik an den Alliierten, spielt die Rolle
der deutschen Minderheiten in der NS-Herrschaftspolitik herunter und bringt zu wenig Verstindnis
fiir die Reaktionen der Polen und Tschechen auf.

Peter Clarke, Hope and Glory. Britain 1900-1990, London 1997.

A.].P. Taylor, English History 1914-1945, Oxford 1988 (zuerst 1965).

Ferner sei summarisch auf Arbeiten von Claus Scharf, Hans-Jiirgen Schréder, John Saville, Josef Fo-
schepoth, Ralf Steininge, Hermann Fromm und Llewellyn Woodward sowie auf Eric Hobsbawms
,Das Zeitalter der Extreme. Weltgeschichte des 20. Jahrhunderts®, Miinchen/Wien 1995, hingewie-
sen.

3 Hugh Dalton, 1887-1962, war mehr als 30 Jahre lang Unterhausabgeordneter der Labour Party.
Wihrend des Krieges war er Minister fiir 6konomische Kriegsfiihrung, spiter Handelsminister. Bis
1945 war er der fiihrende Auflenpolitiker der Labour Party. Kurzfristig und fiir viele tiberraschend
entschied sich Clement Attlee, der im Juli 1945 Premierminister wurde, Dalton zum Schatzkanzler
und den Gewerkschaftsfiithrer Ernest Bevin zum Auflenminister zu machen und diesen als Nachfol-
ger Anthony Edens mit nach Potsdam zu nehmen. Dalton war pro-sowjetischer, generell Deutsch-
land-feindlicher und pro-zionistischer als Bevin eingestellt. Ob daraus eine deutlich andere Auf8en-

politik Grofibritanniens als unter Bevin gefolgt wire muss hier offen bleiben.
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auch in den prigenden ersten Nachkriegsjahren besafSen die Labour Party und die
mit ihr eng verbundenen Gewerkschaften im Trade Union Congress (TUC) eini-
gen Einfluss auf die britische Auflenpolitik.

Daher soll im Folgenden ein knapper Uberblick iiber die Entwicklung britischer
Positionen in der Deutschlandpolitik und in diesem Rahmen zur Frage von Grenz-
verinderungen und eines Bevolkerungstransfers deutscher bzw. deutschsprachiger
Bevélkerungsgruppen aus Ostmitteleuropa skizziert werden. Ein isolierter Blick auf
Umsiedlungen, Flucht und Vertreibungen entspriche nicht der Wahrnehmung der
damals handelnden britischen Akrteure. Fiir sie waren Umsiedlungsfragen eine ab-
geleitete Thematik, im Vordergrund standen zunichst die Einschitzung des natio-
nalsozialistischen Deutschlands, wihrend des Krieges dann die Zukunft Deutsch-
lands nach dem Krieg und eine friedensfihige, politisch, skonomisch und sozial
stabile europiische Nachkriegsordnung. In diesem Beitrag geht es vor allem um die
Hintergriinde und den historischen Kontext der britischen Positionsfindung, weni-
ger um ein detailliertes Nachzeichnen einzelner Beschliisse und Entscheidungen.

Miinchen 1938 und die ,,Appeasementpolitik®:
Zum Hintergrund der britischen Deutschlandpolitik
bis 1938/39

Die Rolle Grofibritanniens (und in geringerem Mafle auch Frankreichs) beim Zu-
standekommen des Miinchner Abkommens im September 1938 hat zu einer jahr-
zehntelangen Diskussion sowohl unter FachhistorikerInnen als auch in der breite-
ren politischen Offentlichkeit gefiihrt.4 Die ,,Appeasement“-Politik der Regierung
Chamberlain (1937-1940) erfuhr unterschiedliche Interpretationen. Sehr verein-
facht kénnten die folgenden Deutungsmuster festgehalten werden:

— Eine traditionelle orthodox-marxistische bzw. anti-imperialistische Sichtweise
verstand die Politik Chamberlains als primir auf den Erhalt des britischen Empire
ausgerichtet und sah eine dominierende antisowjetische Stofirichtung.

4 Die Literatur zur ,Appeasement”-Politik ist schier uniibersehbar. Es sei hier daher nur auf drei Pu-
blikationen verwiesen:
Wolfgang Mommsen/Lothar Kettenacker (eds.), The fascist challenge and the policy of appease-
ment, London 1983.
Keith Robbins, Appeasement, Oxford 1988.
Bernd-Jiirgen Wendt, Die englische Politik des ,Appeasement” und ihre Beurteilung in der Ge-
schichtswissenschaft, in: Gerhard Schulz (Hrg.), Die Grofe Krise der dreifliger Jahre. Vom Nieder-
gang der Weltwirtschaft zum Zweiten Weltkrieg, Gottingen 1985, S. 233-259.

Weitere Titel lassen sich iiber die in Fufinote 2 angegebenen Publikationen erschliefen.
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— Die traditionelle Kritik im Westen nach 1945 wertete Chamberlains Kurs als
Politik der Schwiche und Nachgiebigkeit, eine Politik der Illusionen, die Hitler
nur noch gestirke habe und von dem {ibertriebenen Wunsch nach Kriegsvermei-
dung bestimmt gewesen sei.

Seit den sechziger Jahren gewannen zwei weitere Interpretationsmuster zeitweilig
stark an Gewicht, vor allem in der fachwissenschaftlichen Diskussion.

— Einer dieser Interpretationen zufolge sollten das Miinchner Abkommen und an-
dere Elemente der ,,Appeasement“-Politik Groflbritannien Zeit verschaffen, bis die
in der zweiten Hilfte der dreiffiger Jahre langsam anlaufende Wiederaufriistung
greifen wiirde. Zur Begriindung dieser These wurde u.a. auf die Entwicklung des
Radars sowie den Ausbau der RAF und der Nachrichtendienste (Stichwort: Bletch-
ley Park/Enigma) verwiesen.

— Eine eher pragmatische Interpretationslinie in der Geschichtswissenschaft wer-
tete die ,Appeasement“-Politik als ein traditionelles Instrument britischer Auf8en-
politik zur Vermeidung einer Krifteiiberspannung. Je stirker Grof8britannien sich
in Europa und gegen die deutsche Expansion engagieren wiirde, desto weniger
Ressourcen hitte das Land zum Erhalt seiner weltweiten Stellung zur Verfiigung
gehabt.

Weitere Faktoren, die in diesen Interpretationen nur teilweise auftauchen, beein-
flussten die britische Regierung in ihrer Auflenpolitik zur Zeit des Miinchner Ab-
kommens:

— Die Haltung grofler Bevélkerungsteile sowohl in Grofbritannien als auch im
Empire/Commonwealth (hier auch der Regierungen) war verstindlicherweise vor
allem auf die Vermeidung eines erneuten blutigen Krieges kaum 20 Jahre nach dem
Ende des ,Great War® ausgerichtet. Auch in den ,weiflen®, eindeutig pro-briti-
schen Dominions wie Kanada, Australien und Neuseeland, die 1914—1918 einen
groflen Kriegsbeitrag geleistet hatten, war die Neigung gering, sich in einen euro-
piischen Krieg hineinzichen zu lassen.

— Die Intensitit und Neuartigkeit der nationalsozialistischen Diktatur, ihre extre-
me Form von Expansionismus und Gewalttitigkeit nach innen wie nach aufen,
wurden vielfach verkannt, sowohl auf der Linken (eine Spielart von Imperialismus
neben anderen) als auch vor allem im biirgerlichen Establishment. Dort existierte
eine Bandbreite von Positionen und Griinden:

Eine partielle Sympathie fiir einzelne Maffinahmen des NS-Regimes, die oft ge-
paart war mit einer Furcht vor der UdSSR und den Kommunisten (lange Zeit et-
wa zu finden in der Beaverbrock- und Rothermere-Presse). Eine Verkennung der
NS-Agressivitit (gewissermafien die rechte Variante jener linken Sichtweise, den

Nationalsozialismus nur als eine ,normale“ imperialistische Spielart zu sehen), wes-
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halb verniinftige Verhandlungen méglich erschienen. Schliefllich die Angst vor den
Konsequenzen eines entschiedenen britischen Widerstands: innenpolitische Verin-
derungen zu Gunsten der Linken, weitere Machtreduzierung Grof8britanniens im
Empire/Commonwealth, ein Arrangement mit der UdSSR, eine méglicher Weise
entstechende Abhingigkeit von den USA.

Zum Hintergrund der zdgerlichen Gegenwehr Grofibritanniens, die aber tiber-
wiegend nicht als Sympathisieren mit dem NS-Regime auszulegen ist, gehérte das
verbreitete Unbehagen iiber die Versailler Nachkriegsordnung. Sie wurde vielfach
als ungerecht gegeniiber Deutschland sowie als unklug in politischer wie 6konomi-
scher Hinsicht betrachtet. Gegen Ende der dreiffiger Jahre schien die Versailler
Ordnung einfach nicht mehr aufrecht erhaltbar zu sein. Sie iiberspannte die eige-
nen Krifte, wihrend die Allianzen von 1914/18 bzw. der ersten Nachkriegsjahre
zerfielen, die Minderheitenprobleme ungeldst schienen und allgemein eine wach-
sende Instabilitdt in Mittel- und Osteuropa festgestellt wurde. Die Berufung Hit-
ler-Deutschlands in den ersten Jahren der Diktatur auf das Prinzip des Selbstbe-
stimmungsrechts der Vélker bei seinen expansionistischen Forderungen gegeniiber
Osterreich, der Tschechoslowakei, Litauen und Polen schien Teilen der britischen
Offentlichkeit und gerade des Establishments nicht unberechtigt zu sein.

Die linke Variante® dieses Unbehagens iiber ,,Versailles hatte verschiedene Ursa-
chen:

— Die Friedensordnung von Versailles wurde als ungerecht gegeniiber Deutsch-
land empfunden, vor allem gegeniiber der Weimarer Republik; nach 1933 nahm
diese Haltung langsam ab.

— Die Versailler Nachkriegsordnung galt der Mehrheit der Labour Party, der
linksliberalen Offentlichkeit und der radikalen Linken als Ausdruck eines traditio-
nellen imperialistischen ,Friedens“vertrages, der nicht konstruktiv die tieferliegen-
den Ursachen von Kriegen zu beseitigen versucht, sondern den nationalegoistischen
Interessen der Sieger gedient habe.

— Das Misstrauen gegeniiber einer innen- wie auflenpolitischen Instrumentalisie-
rung der Aufriistung und eines méglichen Krieges gegen Deutschland durch die
konservative Regierung saff nach den Erfahrungen der Nachkriegszeit tief. Hinter-
grund waren die nicht gehaltenen Versprechen einer sozialen Reform (ein Land , fit
for heroes” — Lloyd Georg) und der Versailler Vertrag 1918/20, die Bitterkeit der
sozialen Kdmpfe in den zwanziger und dreifSiger Jahren, die Umstinde des Sturzes
der Labour-Minderheitsregierungen 1924 und 1931, die fehlende Unterstiitzung

5 Ausfiihrlich dargestellt vom Verfasser in ,And now — win the peace” sowie ,,Labour und die Kriegs-
gefahr. Die aufen- und sicherheitspolitischen Vorstellungen der britischen Labour Party® (Maschi-
nenschrift; Universitit Hamburg, 1992).
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der Spanischen Republik im Biirgerkrieg und des Vélkerbundes durch die britische
Regierung und deren mangelnde Bereitschaft, sich mit der Sowjetunion zu arran-
gieren.

Im Gegensatz zu manchen traditionellen Sichtweisen halte ich einen starken Pa-
zifismus nicht fiir die Hauptursache des Zgerns auf der britischen Linken, sich mit
allen Mitteln dem Nationalsozialismus entgegen zu stellen. Abgesehen davon, dass
die Vermeidung eines erneuten Weltkrieges sicherlich ein verstindliches, nicht zu
denunzierendes Motiv ist, war die Mehrheit der politischen und gewerkschaftlichen
Fiihrer der britischen Arbeiterbewegung nicht radikalpazifistisch eingestellt. Das
galt auch fiir die breite Masse der Linken, wie nicht zuletzt die sehr geringe Quote
von Kriegsdienstverweigerern und die allgemeine Akzeptanz des Krieges in der Be-
volkerung, gerade auch der Arbeiterschaft, spitestens ab 1940 zeigten. Vielmehr
kann die Anniherung der Labour Party an die Notwendigkeit, notigenfalls auch ei-
nen Krieg mit den Mitteln des (britischen und anderer) Nationalstaates gegen Na-
zi-Deutschland fiithren zu miissen, als ,,a slow realization that a war would be neces-
sary” beschrieben werden.® Es war einerseits mangelndes Vertrauen in die Motive
und Ziele der konservativen Regierung, andererseits eine lange Zeit zu schemati-
sche Sicht auf Imperialismus und Kapitalismus, bei der sich der Nationalsozia-
lismus als eine — wenn auch extreme — Spielart von Imperialismus darstellte. Dies
hemmte die Labour Party, fiir eine offensivere Politik gegeniiber Nazi-Deutschland
einzutreten.” Sympathien fiir den Nationalsozialismus waren der britischen Linken
hingegen vollig fremd, ihre materiellen und ideellen Solidarititsleistungen fiir die
Verfolgten des Nazi-Regimes in Deutschland selbst und spiter auch im besetzten
Europa waren eindrucksvoll. Auflerhalb der Linken und der jiidischen Communi-
ty zeigten nur wesentlich kleinere Teile des liberalen sowie des christlichen Spek-
trums eine solche Solidaritit. Ab 1939/40 stand dann die iiberwiltigende Mehrheit
der Labour Party hinter der Kriegsfithrung gegen Nazi-Deutschland.

Die Preisgabe der CSR, die in Miinchen begann und im Mirz 1939 mit der deut-
schen Besetzung der so genannten ,Rest-Tschechei® ihren Abschluss fand, stief§ un-
mittelbar nach der , Konferenz® von Miinchen durchaus auf Zustimmung in Grof3-
britannien, insofern der allgemein befiirchtete Krieg dadurch zunichst vermieden

¢ T.D. Burridge, British Labour and Hitler’s War, London 1976, S. 21.

7 Ein prominentes Beispiel fiir eine nicht-pazifistische Ablehnung des Aufriistungskurses lieferte 1937
auf dem Labour-Parteitag der Labour-Linke, langjihrige Unterhausabgeordnete, spitere Minister
und stellv.Parteivorsitzende Aneurin Bevan (1897-1960): ,,(...) we should say to the country we are
prepared to make whatever sacrifices are necessary, to give whatever arms are necessary in order to
fight Fascists Powers and in order to consolidate world peace, but we are not going to put a sword
in the hand of our enemies, that may be used to cut off our own heads.“ (LPACR, 1937, S. 209f.)
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wurde. Chamberlains beriihmt-beriichtigte Ausspriiche aus dem September und
Oktober 1938° spiegelten anfangs eine verbreitete Stimmung der Erleichterung wi-
der. Doch machte diese Erleichterung in politischen Kreisen, sowohl bei der Mehr-
heit der Linken als auch bei einer Minderheit der Konservativen um Churchill,
Eden, Amery usw., bald der Entschlossenheit Platz, dem Nationalsozialismus end-
lich Einhalt zu gebieten.9 Allerdings erklirte erst die Kriegsregierung unter Chur-
chill und Attlee im Juli 1942 das Miinchner Abkommen fiir vollkommen nichtig!lo
Auch die Garantie fiir Polen, zu der sich die britische Regierung im April 1939,
nach der deutschen Besetzung Prags, entschloss, stellte keine Zusage fiir exake die
damaligen Grenzen dar, lief§ der Chamberlain-Regierung also eine Hintertiir offen,
Grenzverinderungen zu Gunsten Deutschlands im Rahmen eines ,neuen Miin-
chens“ zu akzeptieren.

Mit dem britischen Kriegseintritt am 3. September 1939, dem zunichst die inak-
tive Phase des ,Phoney War® bis zum April/Mai 1940 folgte, traten die konserva-
tiven ,,Anti-Appeaser der Regierung bei, nicht aber die Labour Party, die zwar die
Kriegsanstrengungen, nicht aber den als diskreditiert und halbherzig abgelehnten
Premierminister unterstiitzen wollte. Erst nach dem deutschen Uberfall auf die Be-
nelux-Staaten und Frankreich im Mai 1940 gelang es, Chamberlain durch Chur-
chill zu ersetzen und somit die Labour Party in die Regierung aufzunehmen, wo sie
vor allem in der Mobilisierung aller Ressourcen, zunehmend aber auch fiir die
Nachkriegsplanungen einen bedeutenden Beitrag leistete.

Schrittweise Verinderungen in der Grenz-
und Umsiedlungsfrage:
Britische Positionen wihrend des Krieges

Zu Beginn des Krieges forderte fast niemand von Bedeutung (Lord Vansittart aus-
genommen, der aber 1941 in seiner Funktion im Auflenministerium abgel8st wur-
de) in Grofibritannien, dass Deutschland nach dem Krieg deutlich verkleinert und
seine Bevolkerungsgruppen in anderen Lindern umgesiedelt werden sollten. Nicht
einmal die Wiederherstellung eines unabhingigen Osterreich und die Riickgabe der
Sudetengebiete an die wieder zu errichtende Tschechoslowakei waren bei Kriegsbe-
ginn offizielle Ziele der Briten. Dies hatte zum einen taktische Griinde — so sollte

8 Peace for our time" und ,,(...)because of a quarrel in a faraway country between people of whom we
know nothing”. Siehe hierzu u.a.: Peter Clarke, Hope and Glory, S. 188.

9 Zur dffentlichen Wahrnehmung der Miinchner Konferenz in Grofibritannien siche u.a. Peter Clar-
ke, Hope and Glory, S. 188f., A.J.P. Taylor, English History, S. 426-431.

10 Siehe etwa Detlef Brandes, Der Weg zur Vertreibung, S. 149 u.a.
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auf die Stimmung in den USA, die als Verbiindeter zu gewinnen auf Dauer iiber-
lebensnotwendig werden wiirde, Riicksicht genommen werden. Auch sollte eine
Loslésung einiger Teile der deutschen Bevélkerung vom NS-Regime nicht er-
schwert werden. Zum anderen waren aber auch inhaltliche Griinde fiir diese Posi-
tion mitverantwortlich, die sich aus der geschilderten Kritik an der Nachkriegsord-
nung von Versailles ergaben. Speziell fiir die Labour Party, aber auch andere Teile
der Linken und imperialismuskritische Liberale waren Kriegsziele strikt zu vermei-
den, die nationalegoistische Vorteile, klassische imperiale Nachkriegsordnungen
und eine Riickkehr zur instabilen Ordnung der zwanziger und vor allem dreifliger
Jahre bedeuten wiirden. Die Doppelstrategie, mit der sich die Labour Party spiite-
stens ab 1940 nicht nur voll hinter die Kriegsfiihrung stellte, sondern sogar ihre
treibende Kraft im Rahmen einer breiteren progressiven Stimmung im Land wur-
de, lisst sich wie folgt zusammenfassen: Der Krieg gegen NS-Deutschland hatte als
Ziel nicht nur den radikalen Sturz der Nazi-Herrschaft, sondern dariiber hinaus
auch eine Uberwindung der engen nationalstaatlichen Ordnung Europas und der
alten Eliten. Eine Internationalisierung vieler Politikfelder, insbesondere der sozia-
len und 6konomischen Entwicklung als eine der Ursachen von Instabilitit und
Kriegen, aber auch der Minderheitenproblematik, sowie eine umfassende Demo-
kratisierung im politischen wie 6konomischen Bereich waren sowohl Ziele der
Kriegsfithrung als auch Mittel seiner Gewinnung. Die Herrschaft des internationa-
len Rechts (,Rule of Law*) und die Schaffung eines neuen, stirkeren Vélkerbundes
(spiter dann der UNO) sowie foderativer Zusammenschliisse in Europa waren Tei-
le dieser Vorstellungen, mit denen sowohl die britische Arbeiterschaft als auch die
Vélker Europas von der Glaubwiirdigkeit Groflbritanniens iiberzeugt und somit
mobilisiert werden sollten.

Labour forderte zu Beginn des Krieges die Wiederherstellung Polens und der
Tschechoslowakei sowie ein freies Entscheidungsrecht fiir Osterreich. Etwas iiber-
spitzt liefle sich also fiir die verschiedenen britischen Positionen sagen, dass sie fiir
Deutschland zunichst eine Option ,,1937er Grenzen plus ein wenig“,11 im Verlau-
fe des Krieges zunehmend ,,1937er Grenzen minus immer mehr beinhalteten. Da-
bei wurde in Grofibritannien zunichst eine klare Unterscheidung zwischen dem
deutschen Volk und dem Regime vorgenommen, die aber im Laufe des Krieges im-
mer schwieriger durchzuhalten war. Die Labour Party und die Gewerkschaften
setzten nicht auf einen Putsch in Deutschland, sondern auf einen konsequenten
Austausch der Eliten in Politik, Wirtschaft, Militir und Verwaltung und eine Neu-
gestaltung der politisch-sozialen Ordnung auf demokratisch-sozialistischer Grund-

11 Siehe hierzu etwa Lothar Kettenacker, Krieg zur Friedenssicherung, S. 441.
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lage. Die deutsche Arbeiterbewegung wurde als Verbiindeter angesehen, auch wenn
diese Position zwischenzeitlich ins Wanken geriet, ohne dass sich eine pauschal
antideutsche Linie dauerhaft in der Labour Party durchsetzen konnte."? Der
Schwerpunkt in den Konzepten der Labour Party und anderer Teile der progressi-
ven Grundstrdmung lag auf der Beseitigung der politischen und sozioskonomi-
schen Grundlagen des deutschen Regimes (in ihrer Sicht also des preuflischen Mi-
litarismus, der Junker und der Schwerindustrie), in einem demokratischen Sozial-
staat, einer engen dkonomischen Kooperation Europas und foderativen Regional-
l6sungen. Massive Gebietsabtretungen und Bevélkerungstransfers passten nicht
recht zu diesen Plinen, wohl aber Sicherheitsgarantien vor einer neuen deutschen
Expansion. Ein ,kathargischer Frieden® entsprach nicht den Vorstellungen des pro-
gressiven Teils der britischen Bevolkerung, und auch nicht denen eines Teils der
Administration.

Mit der Zuspitzung des Krieges fiir Grofbritannien im Laufe des Jahres 1940
(Niederlagen in Norwegen und Frankreich, ,Battle of Britain® im Luftkampf, deut-
sche Bombenangriffe auf englische Stidte) und der zielstrebigen Eskalation der
deutschen Kriegsfithrung und Unterdriickungspolitik in den besetzten Gebieten
vor allem im Osten veridnderte sich die Sichtweise der britischen Institutionen lang-
sam. Neben dem eigenen Kriegsleiden fiihrte die Brutalisierung des deutschen Vor-
gehens vor allem in Ost-, Mittel- und Siidosteuropa zu einer wachsenden Solidari-
sierung gerade mit den Polen und Tschechen. Rachegefiihle waren auch in der bri-
tischen Bevélkerung vorhanden, wenngleich sie sich sehr in Grenzen hielten. Je lin-
ger der Krieg dauerte, je brutaler er von Deutschland gefiihrt wurde, desto stirker
wurde das Bediirfnis nach einer dauerhaften Sicherung vor neuen deutschen Ex-
pansionsversuchen. Die alliierten Konferenzen der Jahre 1942/43 (vor allem Casa-
blanca, Moskau und Teheran) brachten die Festlegung auf die Formel ,Bedin-
gungslose Kapitulation“ (,,unconditional surrender®).”” Die Frage, ob die ,,Atlantic
Charter®, die Roosevelt und Churchill im August 1941, also noch vor dem Kriegs-
eintritt der USA, verkiindet hatten, auch auf Deutschland und die anderen Aggres-
sorstaaten anzuwenden sei, ob also auch fiir diese das Prinzip der nationalen Selbst-
bestimmung gelte, machte den Briten durchaus zu schaffen. Es setzte sich schlie3-

12 Siehe dazu Weis, And now — win the peace, S. 42-46 und S. 60-98; Anthony Glees, Exile Politics
during the Second World War. The German Social Democrats in Britain, Oxford 1982.

13 Bei Hugh Dalton und ihm in der generellen Ablehnung Deutschlands nahe stehenden Labour-Poli-
tikern und Gewerkschaftern hief§ dies ,,Fight to finish®. So scharf die innerlinken Kontroversen tiber
den Umgang mit Deutschland und vor allem seiner Arbeiterbewegung auch waren, iiber die Not-
wendigkeit, bis zur vélligen Niederlage NS-Deutschlands zu kimpfen, bestand kein nennenswerter

Dissens.
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lich die Position durch, dass die Charta keine Anwendung auf die Aggressorstaaten
finden werde."

Ab 1942 dominierte in der britischen Politik die Linie, Grenzverinderungen zu
Gunsten der Tschechoslowakei und Polens und eine Umsiedlung zumindest eines
Teils der deutschen Bevolkerungsgruppen aus diesen Staaten zu unterstiitzen.'” So-
wohl in Regierungs- und Verwaltungskreisen als auch in der Labour Party wurde
dabei immer wieder der griechisch-tiirkische Bevolkerungstransfer von 1922/23 als
positives Beispiel dafiir herangezogen, dass ein groflerer Bevélkerungsaustausch
durchfiihrbar und human gestaltbar sei.'® Schon der Erfolgsgrad der Aktion von
1922/23 war fragwiirdig, bald wurde zudem klar, dass das Ausmafl von Umsied-
lungen nach einer deutschen Niederlage weit grofler und nur sehr bedingt human
gestaltbar sein wiirde."”

In den Planungen der Regierungsstellen war ab 1942 klar, dass das Sudetenland
wieder zur Tschechoslowakei zuriickkehren miisse. Strittig blieb aber, was mit der
deutschen Bevolkerung in diesen Gebieten geschehen solle. Hinsichtlich Polens
stellte sich die Situation noch weit schwieriger dar. Von britischer Seite wurde zu-
nichst die Abtretung (eines Teils oder ganz) Ostpreuflens, dann auch die Einglie-
derung Danzigs und des bei Deutschland befindlichen Teils von Oberschlesien an
Polen und schliefilich auch die polnische Ausdehnung bis Stettin sowie zur Oder
und zur Ostsee in Erwigung gezogen. Auf erheblichen Widerstand bei den Briten
stie bis zuletzt die Ubereignung Niederschlesiens an Polen und die Grenzziehung
an der Oder und der westlichen (Lausitzer) Neifle. Letztlich akzeptierten Briten
und auch US-Amerikaner diesen Teil der Grenzziehung und der damit verbunde-
nen zusitzlichen Umsiedlungen erst in Potsdam, teils als Anerkennung der Realitit,
hatten Sowjetunion und Polen doch schon begonnen, Fakten zu schaffen, teils als
eine Gegenleistung in einem umfassenden Kompromiss mit der sowjetischen Fiih-
rung, bei der diese in der Frage der Reparationsregelung, des Umgangs mit Italien
und der einheitlichen Wirtschaftsverwaltung Deutschlands Zugestindnisse mach-
te.!

14 Zur Haltung der Labour Party in der Frage der Atantic Charter: Weis, And now ..., S. 106ff.

15 Siche u.a. Detlef Brandes, Der Weg zur Vertreibung, S. 105fF., S. 149.

16 Siche etwa Hugh Dalton in einem Brief an Philip Noel-Baker, 18. Mai 1943. Hugh Dalton papers
(I1/B/7/10), British Library of Political and Economic Science (London School of Economics).

17" Hinweis auf Kettenacker und Brandes.

18 Zum Entscheidungsprozess in Potsdam: Detlef Brandes, Der Weg zur Vertreibung, S. 393ff.; Lothar
Kettenacker, Krieg zur Friedensicherung, S. 468-478; Josef Foschepoth, Potsdam und danach. Die
Westmiichte, Adenauer und die Vertriebenen, in: Wolfgang Benz (Hrg.), Die Vertreibung der Deut-
schen aus dem Osten, v.a. S. 86-96.
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Kriterien in der Umsiedlungsfrage und
der Einfluss internationaler Beziehungen in
den britischen Planungen

Die Anniherung der Briten an méogliche groffe Umsiedlungsaktionen erfolgte, wie
dargelegt, schrittweise, sowohl innerhalb des Foreign Office (FO) und anderer Re-
gierungsstellen als auch in der Labour Party. In Regierungskreisen und unter den
offiziellen polnischen und tschechischen Vertretern in Grofibritannien spielten in
der Debatte iiber Grenzverinderungen und Umsiedlungen vor allem folgende As-
pekee eine Rolle:

— Kompensation, sowohl emotional bzw. moralisch als auch 6konomisch, fiir die
erlittenen Schiden und die Unterdriickung durch Deutschland. Dabei bezweifel-
ten viele Planer in Groflbritannien den 6konomischen Nutzen grofler Gebietsab-
tretungen und Umsiedlungen fiir die Tschechen und vor allem die Polen, da sie ei-
ne effiziente Nutzung der iibernommenen Gebiete fiir fraglich hielten. Strittig blieb
auch der Einsatz von deutschen Arbeitskriften zu Reparationszwecken, weniger aus
moralischen Griinden als vielmehr ebenfalls aus Zweifeln an der Niitzlichkeit. Prin-
zipiell sprachen sich aber sowohl die offizielle britische Politik als auch die Labour
Party mit ihrem Programm ,, The International Post-War Settlement® von 1944 fiir
die Ubergabe bisheriger deutscher Gebiete an Polen und die CSR als Kompensa-
tionsleistung aus und hielten den Einsatz von deutschen Arbeitskriften als Repara-
tionsleistung prinzipiell fiir richtig.

— Strategische Grenzziehung: Militirische Vorstellungen von sicheren Grenzen
spielten fiir die polnische und tschechische Seite eine erhebliche Rolle. Auch von
britischen Militirs und einem Teil der Regierungsstellen wurde eine Begradigung
von Grenzverliufen speziell fiir Polen aus militirstrategischen Uberlegungen heraus
fiir notwendig erachtet — die in Potsdam vereinbarte Grenzzichung trug dem fak-
tisch Rechnung. Innerhalb der Labour Party und bei vielen Regierungsberatern
wurde allerdings kritisiert, dass eine solche militirische Denkungsart im Zeitalter
des Luftkrieges tiberholt sei, zumal wirtschaftliche und soziale Konfliktursachen da-
bei auflen vor blieben.

— Bestrafung war fiir die britischen Stellen offiziell kein Kriterium fiir die Entschei-
dung iber kiinftige Grenzzichungen und die Zukunft deutscher Minderheiten in
Polen und der CSR. Faktisch war sie aber ein starkes und verstindliches Motiv, dass
die britische Seite auch den Menschen der iiberfallenen Linder bis zu einem gewis-
sen Grade zubilligte. In Verbindung mit der Frage, wie kiinftig ein neuer deutscher
Revanchismus zu verhindern sei, beabsichtigten die Briten, die Gebietsabtretungen
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und vor allem die Umsiedlungen einerseits nicht allzu massiv ausfallen zu lassen.
Andererseits sollte aber dort, wo sie notwendig schienen, konsequent vorgegangen
werden, um keine Restminderheiten als Ausgangspunkt méglicher neuer Revisions-
bestrebungen iibrig zu behalten.

— Stabilitit in Mittel- und Osteuropa war das ausdriickliche Ziel der britischen
Planungen, und das hieff nach der damals vorherrschenden Auffassung nach den
Erfahrungen der Zwischenkriegszeit die Schaffung ethnisch homogener Gebiete.
Ethnische Minderheiten sollten, sofern sie nicht umgesiedelt werden kénnten oder
wollten, normale individuelle, aber keine kollektiven Minderheitenrechte erhalten.
Dagegen formierte sich auch in der Labour Party und in den von ihr beeinflussten
Teilen der Regierungsstellen kein grundsitzlicher Widerspruch, allerdings kritisier-
ten die Labour-nahen Planer die ihnen zu altmodische, militirische und staatsfi-
xierte Denkungsweise bei solchen Plinen, die regionalen und internationalen 6ko-
nomischen Kooperationen zu wenig Platz einrdume.

— Eine dkonomische Schwiichung Deutschlands durch Gebietsabtretungen und
durch Umsiedlungen war insofern gewollt, als sie das expansive Potenzial Deutsch-
lands entscheidend reduzieren sollte. Allerdings bestanden auf Seiten der Briten
starke Zweifel, ob eine simple Rechnung ,,Schwichung der deutschen Okonomie =
Stirkung der polnischen/tschechoslowakischen etc. Okonomie® aufgehen konne.
Ein Teil der Regierungsstellen und die beratenden Labour-Gremien (die sich im
Programm , The International Post-War Settlement allerdings in vielen Punkten
nicht gegen Dalton durchsetzen konnten) hielten eine dauerhafte Skonomische
Stabilisierung Europas ohne oder gegen Deutschland nicht fiir méglich."” Aus ih-
rer Sicht war eine 8konomische Entwicklungsperspektive fiir Deutschland nicht
nur erforderlich, um einen neuen deutschen Revanchismus zu verhindern, sondern
auch, um einen stabilen gesamteuropiischen Aufschwung zu beférdern. In gewis-
ser Weise setzten sich diese Annahmen, die als Strategie der europiischen wirt-
schaftlichen Einbindung Deutschlands und, etwas lax formuliert, als Ablenkung
der Deutschen von Expansion und Diktatur durch wirtschaftlichen Aufschwung
beschrieben werden kénnen, ab Ende der vierziger Jahre durch. Anders als von den
Labour-Planern vorgesehen, fand dies aber nicht unter sozialistischen Bedingungen
und infolge der Spaltung Europas im Wesentlichen nur im Westteil des Kontinents
statt.

— Die Versorgung der deutschen Umsiedler bereitete den Briten grofie Sorgen. Sie
fiirchteten durch die Abtretung agrarischer Gebiete an Polen bei gleichzeitiger Um-
siedlung der deutschen Bevélkerungsgruppen eine Versorgungskrise in den alliier-

19 Weis, And now ..., S. 38f,, S. 45f., S. 93ff.
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ten Besatzungszonen Deutschlands, speziell in der britischen. Daneben konnten
sich die Briten kaum vorstellen, wie eine grofle Zahl von Fliichtlingen Arbeitsplit-
ze finden sollte. Sorgen bestanden vor einer Uberforderung der Besatzungsmacht
und vor einer dauerhaften, politisch gefihrlichen Instabilitit in Deutschland. Aus
diesem Grund wandten sich viele Planer insbesondere gegen die Abtretung Nieder-
schlesiens an Polen und tiberlegten, ob eine iiber mehrere Jahre gestreckte Umsied-
lung, in deren Verlauf auch Reparationstitigkeiten der Deutschen denkbar wiren,
méglich sei. Auch zum Erhalt der 6konomischen Produktivitit im Interesse der Po-
len und Tschechen wurde eine zeitliche Streckung der Umsiedlung favorisiert. Da-
gegen stand aber die Einschitzung, dass ein massiver Bevolkerungstransfer, wenn er
denn erfolgen sollte, rasch durchzufiihren sei, um lingerfristige Spannungen zu ver-
meiden. Fiir die Briten hatte die Versorgung ihrer Besatzungszone tiber Jahre hin-
weg eine iiberragende Bedeutung. Deshalb war sie zu einem Koppelgeschift mit der
UdSSR und Polen bereit: Akzeptanz der Umsiedlungen gegen Zusagen, die Men-
schen in der britischen Besatzungszone mit Lebensmitteln aus den polnischen und
sowjetischen Gebieten bzw. Besatzungszonen zu beliefern. Tatsichlich strapazierte
die Lebensmittel- und Energicknappheit in der britischen Besatzungszone die Bri-
ten vor allem 1946/47 so sehr, dass sie einerseits der eigenen Bevélkerung Opfer zu
Gunsten der besiegten Deutschen zumuten mussten und andererseits in eine noch
stirkere Abhingigkeit von den USA gerieten. Vor diesem Hintergrund sanken die
Chancen fiir einen eigenstindigen auflenpolitischen Kurs zwischen USA und
UdSSR und fiir eine stirker sozialistische Umgestaltung Westdeutschlands.

— Legitimitiit und Durchfiibrbarkeit: Sowohl der von Hugh Dalton beeinflusste
Teil der Labour Party als auch wesentliche Regierungsstellen vertraten in der zwei-
ten Kriegsphase die Auffassung, dass NS-Deutschland selbst den Boden fiir eine
Umsiedlungspolitik geschaffen habe, weil es nicht ,nur massenhaft andere Volks-
gruppen vertrieben, sondern auch ,Volksdeutsche® aus Ruminien, dem Baltikum
und Siidtirol umgesiedelt habe. Eine Kollektivbestrafung in Form einer Umsied-
lung wurde nicht vertreten, sie hitte auch in deutlichem Widerspruch zu den alli-
ierten Werten gestanden. Eher kann die britische Akzeptanz grofier Umsiedlungen
als Einsicht in eine nicht zu verhindernde Notwendigkeit der Entschidigung der
von Deutschland unterworfenen Vélker und der Trennung dieser Vélker von den
Deutschen beschrieben werden. Die britischen Uberlegungen konzentrierten sich
daher auf die Frage, bis zu welchem Grade Gebietsabtretungen und Umsiedlungen
sachlich vertretbar, skonomisch sinnvoll und praktisch gestaltbar wiren. Eine halb-
wegs humanitire Durchfithrung der Umsiedlung erschien wiinschenswert, doch
hitte dies eine polizeiliche Pufferfunktion alliierter Streitkrifte in erheblichem Ma-
e bedeutet. Dazu sahen sich die Briten letztlich weder kriftemiflig noch macht-
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politisch im Stande, handelte es sich doch um nach Kriegsende sowjetisch domi-
nierte Gebiete. Verstindlicher Weise sahen es die Briten nicht als ihre Aufgabe an,
ihre {iberstrapazierten eigenen Ressourcen zum Schutz der Minderheiten des be-
siegten Aggressorstaates einzusetzen und dabei auch noch einen massiven Konflike
mit der UdSSR zu riskieren.

Die britischen Planungen zur Frage der kiinftigen deutschen Grenzen und zum
Umgang mit den deutschen Bevélkerungsgruppen im kiinftigen Polen bzw. der
Tschechoslowakei waren nur ein Element in den iibergeordneten Planungen fiir die
Nachkriegsordnung Europas. Von iiberragender Bedeutung fiir die Briten war da-
bei der Erhalt eines kooperativen Verhilenisses der ,,Groflen Drei®. Gerade Grof3-
britannien als 6konomisch und militirisch den USA und der UdSSR unterlegene
Hauptsiegermacht konnte nur eine gleichberechtigte, prigende Kraft bleiben, wenn
ein Bruch zwischen der UdSSR und den USA vermieden werden konnte. Die Bri-
ten sahen sich dabei in der Endphase des Krieges und der ersten Nachkriegsphase
in gewisser Weise auch als Mittler zwischen den USA und der UdSSR. In der Per-
spektive der Labour Party sollte ein sozialistisches Grof8britannien auch ideologisch
eine Vermittlungsrolle zwischen den beiden kiinftigen Supermichten iibernehmen
kénnen, weil es die liberal-parlamentarische Demokratie mit einer sozialstaatlich
und planwirtschaftlichen Sozial- und Wirtschaftsordnung verbinden wollte. Als
fiihrende Kraft Westeuropas und des Commonwealth hofften Labours Planer, in
anderer ideologischer Weise aber auch Teile des Regierungsapparates, eine Kon-
frontation in Europa zwischen USA und UdSSR und einen Abstieg Grof3britan-
niens verhindern zu kénnen. Insofern lag weder der britischen Regierung noch der
Labour Party lange Zeit daran, das Verhiltnis zur UdSSR durch die Grenz- und
Umsiedlungsfrage essentiell zu gefihrden. Deshalb, und auch weil durch die mas-
senhafte Flucht vieler Deutscher seit Ende 1944 sowie die ,wilden® Vertreibungen
vor allem in Polen zum Zeitpunkt der Potsdamer Konferenz lingst Fakten geschaf-
fen worden waren, trugen die Briten auch diejenigen Umsiedlungsentscheidungen
mit, die ihnen eigentlich zu weit gingen. Dabei stellte sich die Situation in Bezug
auf das Sudetenland wesentlich einfacher dar als fiir die neuen polnischen Gebiete.
Die polnische Situation war nicht nur wegen der grofferen Zahl der umzusiedeln-
den Deutschen und der engeren Verflechtung deutscher und polnischer Siedlungs-
gebiete schwieriger, sondern auch wegen der Unklarheit iiber die kiinftige polni-
sche Ostgrenze und den daraus erwachsenden Spannungen zwischen dem polni-
schen Exil und Untergrund einerseits und der UdSSR andererseits. Die polnische
Exilregierung in London und Teile des polnischen Untergrundes hatten schlieflich
kein Interesse an einer so weitgehenden Westverschiebung Polens, wie sie 1945 be-
schlossen wurde. Die Umsiedlungsfrage wurde also durch die polnisch-sowjeti-
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schen Differenzen in der Frage der polnischen Ostgrenze iiberlagert. Diese wiede-
rum hatte entscheidenden Einfluss auf die Frage der kiinftigen politischen Ausrich-
tung Polens. Ein Grund fiir die britische Hinnahme der weitgehenden Umsied-
lungspolitik ist darin zu sehen, dass erhofft wurde, ein im Inneren halbwegs demo-
kratisches und insofern von Moskau teilweise unabhingiges Polen zu erméglichen,
indem man den sowjetischen Forderungen nach einer jeweiligen Westverschiebung
der UdSSR und Polens Rechnung trage. Bekanntlich scheiterte dieser Versuch, Po-
len eine relative innenpolitische Unabhingigkeit von der UdSSR zu sichern.

Fiir das Foreign Office und die Regierung war das Verhiltnis zu den USA aber
noch wichtiger. Die vermutete, Umsiedlungs-kritische Stimmung in den USA be-
stirkte die Briten daher, das Ausmaf§ von Gebietsabtretungen und Umsiedlungen
begrenzen zu wollen. Andererseits herrschte auch ein Verstindnis fiir die Forderun-
gen der Polen und Tschechoslowaken vor, was auf ihre immensen Leiden unter
deutscher Besatzung sowie ihren (vor allem polnischen) groflen Beitrag im Kampf
gegen Nazi-Deutschland und schliefflich unterschwellig vielleicht auch ein Gefiihl
des schlechten Gewissens wegen der Rolle Grofibritanniens 1938 zuriickzufiihren
ist.

Zusammenfassung und Schlussbemerkungen:
Was lisst sich fiir heutige geschichtspolitische
Debatten ableiten?

Auf britischer Seite setzen sich Planungen zur Abtretung grofler Gebiete an Polen
und die CSR und zur Umsiedlung ihrer deutschen Bevolkerungsgruppen erst lang-
sam wihrend des Krieges durch. Das Jahr 1942 ist mit der Entscheidung zur An-
nullierung des Miinchner Abkommens und dem Grundsatzbeschluss fiir Umsied-
lungen ein gewisser Wendepunke. Die Entscheidung, das Sudetenland wieder an
die CSR anzugliedern und seine deutschsprachige Bevolkerung ganz oder teilweise
auszusiedeln, stellte sich dabei wesentlich einfacher dar als die Bestimmung neuer
polnischer West- und Ostgrenzen und des Ausmafles der dortigen Aussiedlung
deutscher Bevolkerungsgruppen. Die Polen betreffenden Umsiedlungsfragen waren
unentwirrbar mit solchen des polnisch-sowjetischen und britisch-sowjetischen Ver-
hiltnisses verbunden.

Sowohl die britischen Regierungsstellen als auch die Labour Party setzten auf ei-
nen Erhalt der Allianz der ,,Groflen Drei®, da nur so eine eigenstindige, konstruk-
tive britische Politik méglich erschien. Dafiir waren einerseits substanzielle britische
Planungen notwendig, um gestaltend Einfluss nehmen zu kénnen, andererseits
wollte sich gerade das Foreign Office auch nicht zu sehr festlegen, um nicht in ge-
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fihrliche Konflikte mit der UdSSR und den USA zu geraten. Insofern war die bri-
tische Haltung zu den Nachkriegsgrenzen Polens und zur Umsiedlung der Deut-
schen bei allen konkreten Uberlegungen relativ elastisch. Grofle Umsiedlungen
wurden schliellich als unvermeidbar angesehen, eine halbwegs humane und ratio-
nale Durchfithrung war erwiinscht, doch sahen die Briten kaum Méglichkeiten,
diese zu gewihrleisten. Man fiigte sich in eine Unvermeidbarkeit der Aussiedlung,
deren Begleitumstinde (wilde Vertreibungen, Ubergriffe) den eigenen Anspriichen
widersprachen, zu deren Prinzip es aber realistischer Weise keine Alternative gab.
Aus heutiger Sicht, geprigt durch die ethnischen (oder ideologisch ethnisierten)
Kriege der neunziger Jahre in Europa und Afrika, erscheint das Prinzip der ethni-
schen Homogenitit von Staaten mit Recht sehr problematisch. Nachdem aber die
Nationalsozialisten dieses Prinzip rassistisch auf die Spitze getrieben und mit Mas-
sen- und Volkermorden, Vertreibungen und anderen Verbrechen verfolgt hatten,
ist es schwer zu sehen, wie ein friedliches Zusammenleben von Deutschen mit Po-
len, Tschechen und anderen Vélkern damals hitte moglich sein kénnen. Die Bri-
ten sahen am Ende des Krieges jedenfalls keine grundlegend andere Moglichkeit,
mochte ihnen das Ausmafl und die Durchfiihrung, die unabhingig von der je in-
dividuellen Verantwortung grofles Leid fiir die Fliichtlinge und Vertriebenen be-
deutete, auch problematisch erscheinen. Doch ist auch in der Frage einer theore-
tisch méglichen und wiinschenswerten humaneren Durchfithrung der Umsiedlung
zu akzeptieren, dass die Briten keine Moglichkeiten sahen, sich als Puffermacht
schiitzend vor die Deutschen gegeniiber der verstindlichen Wut der Polen und
Tschechen zu stellen. Dass vielen Geflohenen und Vertriebenen Leid und Einzel-
nen auch individuelles Unrecht geschah dndert nichts daran, dass die in Umfang
und Systematik ungleich grofleren deutschen Verbrechen Flucht und Vertreibung
vorausgingen und die zentrale Ursache fiir sie waren. Dies war auch den allermeis-
ten Briten am Ende des Krieges klar. Weder politisch und historisch noch juristisch
oder moralisch kénnen sich deshalb geschichtsrevisionistische Vertreter in
Deutschland auf die britische Regierungspolitik oder die Labour Party bezichen.
Dass in Grofibritannien wihrend des Krieges und in der unmittelbaren Nach-
kriegsphase kontrovers diskutiert wurde, spriche fiir die britische Demokratie auch
in Kriegszeiten, nicht aber fiir eine Relativierung der Beschliisse von Potsdam oder
eine Berufung auf das Miinchner Abkommen (oder Diktat), das Grofibritannien
im Juli 1942 fiir nichtig erklirte, weil NS-Deutschland das Abkommen spitestens
mit dem Einmarsch in Prag im Mirz 1939 gebrochen hatte.

Fiir linke Impulse in der heutigen geschichtspolitischen Debatte um Umsied-
lung/Flucht/Vertreibung, den sechzigsten Jahrestag der Befreiung Europas vom
Nationalsozialismus und den Stellenwert der NS-Verbrechen in der europiischen
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Geschichte des 20. Jahrhunderts sollen drei weitere Schlussfolgerungen abgeleitet
werden.

Die Darstellung der britischen Politik wihrend des Zweiten Weltkrieges unter-
streicht:

Erstens die Bedeutung der vielfiltigen Anti-Hitler-Koalition. Die Wiirdigung aller
ihrer Beteiligten, der US-Amerikaner wie der Sowjetunion, der Franzosen und Po-
len, der afrikanischen und asiatischen Soldaten in den franzésischen und britischen
Streitkriften, des Wirkens des Widerstandes in den besetzten Lindern, ist heute
nicht mehr selbstverstindlich und gerade deshalb notwendig. Nur diese wider-
spriichliche Allianz unter US-amerikanischer, sowjetischer und britischer Fiihrung
war im Stande, Nazi-Deutschland zu besiegen. Nur von dieser Anerkennung aus-
gehend ist es moglich, auch kritische Blicke auf problematische Eigeninteressen
(wann wire je in der Geschichte ein Krieg frei von nationalen und anderen Eigen-
interessen gefithrt worden?), Versdumnisse, Fehler und in einzelnen Fillen auch
Vergehen und sogar Verbrechen auf alliierter Seite zu werfen. Ausgehend von der
Notwendigkeit und Richtigkeit des alliierten Kampfes zur vélligen Zerschlagung
Nazi-Deutschlands und in diesen Kontext eines reaktiven Krieges gestellt, ist es po-
litisch legitim und wissenschaftlich notwendig, Schwachstellen der Alliierten zu
untersuchen und kontrovers zu debattieren.

Zuweitens ist das britische Beispiel in der Debatte um den sechzigsten Jahrestag von
Interesse, weil daran verdeutlicht werden kann, dass der Kampf gegen die deutsche
Unterwerfung Europas mit einem deutlichen Trend nach links einher ging. Dies
war keine zufillige Entwicklung, sondern eine Folge der Kriegsfithrung, die zur
Motivierung der britischen Bevélkerung und der europiischen Vélker mehr bieten
musste als die Forderung nach der Riickkehr zu den Systemen der Vorkriegszeit
und den sozialen Problemen der Weltwirtschaftskrise. Demokratische Planung, So-
zialstaat, Grundrechte und parlamentarische Demokratie waren fiir viele Menschen
in Grofibritannien sowohl Mittel zum Erfolg im Kriege als auch zentrale Ziele fiir
die Nachkriegsordnung. Eine neuartige internationale Ordnung, in der internatio-
nale Gremien und Vélkerrecht Vorrang vor nationalstaatlicher Interessenpolitik
haben sollten, waren weitere Kriegsziele. Von demokratischer Planung, Sozialstaat-
lichkeit und einer gleichberechtigten multilateralen Weltordnung sind wir gegen-
wirtig weit entfernt — gerade deshalb ist der Hinweis auf diese Kriegsziele erforder-
lich.

Drittens will diese Darstellung bekriftigen, dass die Beschiftigung mit unter-
schiedlichen Debatten in alliierten Lindern und speziell linken Positionen wihrend
des Krieges und in der spiteren Wertung mehr ist als eine — notwendige — fachwis-
senschaftliche Aufgabe, sondern dariiber hinaus wichtige Impulse fiir einen linken
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Beitrag zum deutschen Geschichtsdiskurs liefern kann. Wenn links gleichzeitig
international(istisch) zu sein bedeutet, und nicht nur anti-national oder speziell
anti-deutsch, dann ist die Auseinandersetzung mit linken zeitgendssischen wie ak-
tuellen Positionen, in diesem Falle also vor allem britischen, polnischen und tsche-
chischen, notwendig. Die historische und geschichtspolitische Diskussion mit Lin-
ken und nationalismuskritischen Stromungen in anderen Lindern ist notwendig,
um nicht alleine nationalistischen Deutungen des Kampfes gegen NS-Deutschland
und damit hiufig reaktioniren innenpolitischen Tendenzen (z.B. in Polen) den
Platz zu iiberlassen. Eine solche Debatte verlangt auf der anderen Seite aber nicht
nur eine klare antifaschistische Position, sondern auch die Anerkennung, dass im
Kampf der Koalition gegen die Nazi-Herrschaft neben demokratischen und sozia-
len auch nationale Motivationen zum Erfolg beitrugen.
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Jana Mikota

Das Verhiltnis von Deutschen und Tschechen
im Grenzgebiet der 1930er Jahre

»INicht selten reiste der also Ausgewiesene im selben Zug wie der Beamte,
freilich nicht in demselben Abteil, ins Landesinnere zuriick.

»Wir sind stolz darauf, den deutschen Fliichtlingen ein Asyl zu gewihren, wie einst
Amerika, England und Frankreich stolz darauf sein konnten, den Verfolgten ein
Asyl zu bieten®, erklirte am 9. April 1933 der tschechoslowakische Auflenminister
Edvard Benes.! Obwohl die Tschechoslowakei durch die Weltwirtschaftskrise be-
sonders hart betroffen war, konnte sich Prag nach der nationalsozialistischen
Machtergreifung zu einem der wichtigsten europiischen Exilzentren neben Paris
und Moskau entwickeln, nicht nur fiir die kulturelle Emigration, sondern auch fiir
die politische. Beide zeigten Affinititen zu der kommunistischen Partei. Ein Teil
der Exilanten waren in der Tschechoslowakei geboren — etwa Alice Riihle-Gerstel
— und hatten mehrere Jahre in Deutschland gelebt und durch Heirat ihre tsche-
choslowakische Staatsbiirgerschaft verloren. Fiir sie gestaltete sich die Flucht aus
dem nationalsozialistischen Deutschland als Riickkehr in das Land ihrer Kindheit.
Aber auch nichtgebiirtige Tschechen beschrieben die Tschechoslowakei als ,eine
(...) Art Ersatz-Heimat“.* Andere berichteten sogar, dass das Exil fiir sie erst nach
der erzwungenen Flucht aus der Tschechoslowakei begonnen habe.

Im Mittelpunke der Untersuchung stehen die Zusammenarbeit zwischen deut-
schen Exilanten und Tschechen, die Arbeit der Fliichtlingskomitees sowie das Ver-
hiltnis der Exilanten zur deutschsprachigen Bevélkerung. Beginnen wird der Vor-
trag zunichst mit den Griinden, weshalb deutsche Emigranten iiberhaupt die
Tschechoslowakei als Exilland wihlten und welche Hilfe ihnen vor allem in Prag
angeboten wurde. Zugleich wird auch gezeigt, dass Exilierte versuchten, den Tsche-
chen gegen die Angriffe der Nationalsozialisten zu helfen.

Anschlieflend wird dann die Situation der Menschen in den Grenzgebieten und
das Verhiltnis zwischen Deutschen, Tschechen und Exilierten skizziert. Das tsche-
choslowakische Exil ist besonders gut dokumentiert. Neben der einschligigen Se-

! Grossmann (1969), S. 34. * Literaturangaben siche Seite 64f.
2 Frei (1972), S. 168.
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kundirliteratur wurden vor allem Autobiographien von Exilierten, zeitgendssische
Zeitungsberichte sowie Romane, die im tschechoslowakischen Exil angesiedelt
sind, herangezogen.

Emigration in die Tschechoslowakei

Nach der nationalsozialistischen Machtergreifung entfaltete sich in der Tschecho-
slowakei eine breite Protestbewegung gegen den NS-Terror. Nicht nur tschechische
Intellektuelle riefen gegen das Regime in Deutschland auf, sondern auch die Arbei-
ter und Arbeiterinnen. Insbesondere die kommunistische Presse wandte sich an die
tschechische Bevolkerung. Neben Spendenaufrufen erschienen in Rudé prdvo,
Tvorba, Svét prdce oder spiter in der Exilzeicung Arbeiter-lllustrierte-Zeitung (ALZ)
regelmiflig (aufklirerische) Berichte iiber das nationalsozialistische Deutschland.
So publizierte bereits am 1. Februar 1933 das Zentralkomitee der kommunisti-
schen Partei die Schrift Solidaritiit mit dem Kampf der deutschen Arbeiterklasse. Wei-
ter heif3t es dort:
Im eigenen Interesse muf das Proletariat der Tschechoslowakei jetzt durch wuchtige Kundgebungen
seine Solidaritit mit dem deutschen Proletariat bekunden, muf es den Kampf der deutschen Briider
durch die Entwicklung der einheitlichen antifaschistischen Kampffront im eigenen Lande verstirken.
[...] Alle Arbeiterversammlungen, alle Kundgebungen, alle Konferenzen miissen im Zeichen der Soli-
daritit mit dem deutschen Proletariat stehen, im Zeichen des Kampfes gegen den Faschismus und sei-

ne Helfershelfer im eigenen Lande, im Zeichen des proletarischen revolutioniren Kampfes fiir Arbeit

und Brot.”

Die Bevolkerung protestierte und demonstrierte in verschiedenen Stadtteilen
Prags und anderen Stidten gegen die nationalsozialistischen Machthaber. Die Ver-
sammlungen wurden unterschiedlich stark besucht — beispielsweise nahmen an ei-
nem Treffen im Prager Stadtteil Zizkov etwa 1.000 Menschen teil.® Aber auch
tschechische Intellektuelle setzten sich fiir ihre in Deutschland verfolgten Kollegen
ein. So verfasste beispielsweise Professor Zdenck Nejedly am 18. Juli 1933 ein
Schreiben, in dem er gegen den ,vorbereiteten Prozef§ gegen Torgler, Dimitroff,
Tanew und Popow Einspruch erhob“.” Weitere Wissenschaftler schlossen sich die-
sem Schreiben an. Auch auf die Biicherverbrennung reagierte die tschechische Of-
fentlichkeit empért. Den Schriftstellern Heinrich und Thomas Mann wurde durch
die tschechische Regierung geholfen.

3 Fuchs (1961), S. 37.
4 Ebda,, S. 38.
5 Beck/Vesely (Hrg.) (1981), S. 45.
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Die Historiker Werner Roder und Peter Heumos gehen davon aus, dass etwa
20.000 Menschen im Laufe der Jahre in der Tschechoslowakei eine erste Bleibe ge-
funden hitten, davon lebten etwa 1.500 Dauerexilanten in der T'schechoslowakei.
Den Beginn ihrer Emigrationszeit beschreiben Autoren und Autorinnen geradezu
als intim, da die Anzahl der Fliichtlinge iiberschaubar war und viele der Exilierten
sich untereinander kannten.® Lisa Fittko schreibt in ihren Erinnerungen Solidaritiit
unerwiinscht: ,Sicher deutsche Emigranten. Einer kam mir bekannt vor, Herbert
hief§ er, und noch einer, Emil. Die beiden hatte ich bei der Berliner Antifa kennen-
gelernt. In Prag trifft man also wirklich auf Schritt und Tritt Emigranten.*”

In dem Roman Emigranten (1954) von Fritz Erpenbeck wird ebenfalls darauf ver-
wiesen, dass sich die Exilanten aus Deutschland kannten oder sich spitestens in den
zahlreichen Prager Kaffechiusern kennen gelernt hatten. Der Zustand der Intimitit
dnderte sich allerdings bereits wenige Wochen nach Hitlers Machtergreifung, weil
immer mehr Fliichtlinge nach Prag strémten und die Tschechoslowakei sich somit
fiir die ersten Emigrationsschiibe zum hiufigsten Fluchtziel entwickelte.

Die Einreise in die Tschechoslowakei war ohne Visum méglich. Die strengen
Kontrollen, die von Grenzbeamten durchgefiihrt wurden, fithrten meist nur da zu
Verhaftungen, wo der Versuch unternommen wurde, Devisengesetze zu umgehen.®
Eine schnelle Flucht aus Deutschland war ebenfalls méglich, weil die Tschechoslo-
wakei ein Nachbarland des Deutschen Reiches war, so dass man auch als Wande-
rer verkleidet iiber die so genannte ,griine Grenze® flichen konnte. In der (Exil-)Li-
teratur ist die Flucht iiber die griine Grenze und die Zusammenarbeit zwischen
deutschen und tschechischen Antifaschisten ein gingiges Thema.’

Neben der illegalen Flucht aus Hitlerdeutschland existierte noch die Méglichkeit
des kleinen Grenzscheins, der nur fiir Orte nahe der Grenze und auch nur fiir drei
Tage galt. So konnten Personen, beispielsweise Kurt Hiller, unter dem Vorwand ei-
nes Abstechers ohne Pass das Reich verlassen und in die Tschechoslowakei gelan-
gen.

Die Nihe zum Deutschen Reich wurde auch dazu benutzt, antifaschistische Ak-
tionen im Reich selbst zu unterstiitzen und politische Schriften ins Reich zu
schmuggeln. Nach Deutschland gebracht wurden vor allem Zeitungen und Zeit-
schriften — etwa der Newe Vorwirts, die Rote Fahne oder auch die ALZ. F.C. Weis-

6 Vgl. hierzu: Siegel (1994), S. 26.

7 Fittko (1992), S. 84.

8 Vgl. hierzu: Lacina (1982), S. 225.

9 Frieda Jacoby zum Beispiel ,wandert* 1934 iiber die ,griine Grenze“ in die Tschechoslowakei. Vgl.
dazu: Jacoby (1982). Ders. (1980). Alice Riihle-Gerstel verarbeitet dieses Sujet in ithrem Roman Der
Umbruch oder Hanna und die Freiheit. Riihle-Gerstel (1984).
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kopf schreibt in Unter fremden Himmeln, dass jedoch auch Werke von Thomas und
Heinrich Mann oder Bertolt Brecht als Tarnbroschiiren nach Deutschland gelangt
sind.'” Ein wichtiger Ort fiir Literaturschmuggel war unter anderem der Grenz-
bahnhof Markt Eisenstein/Zelezng Ruda, ,,der halb auf deutschem, halb auf tsche-
choslowakischem Gebiet lag“.11 Verantwortlich fiir die kommunistische ,,Grenzar-
beit“!? war Hans Beimler, der 1933 aus dem KZ Dachau flichen konnte und kurz
in der Tschechoslowakei lebte, bevor er in die Sowjetunion emigrierte.

Auf der anderen Seite wurde aber auch faschistisches Material aus dem Dritten
Reich in die Grenzgebiete geschmuggelt und gegen die tschechoslowakische Bevil-
kerung gehetzt.

Die illegal eingereisten Emigranten und Emigrantinnen mussten keine Abschie-
bung befiirchten, da ,kein Fliichtling, der aus politischen, rassischen oder religis-
sen Griinden verfolgt wurde, an Deutschland ausgeliefert werden [durfte] “ 1 Mit
Ausgewiesenen in andere Nachbarstaaten — etwa Osterreich — verfuhren die Zoll-
beamten im Groflen und Ganzen grofiziigig, was zahlreiche Beispiele belegen. So
berichtet Wilhelm Sternfeld, ,hiufig seien Delinquent und Gendarm freundlich
plaudernd zu einer Grenzstation gefahren, ,wo dann der Betroffene sich selbst tiber-
lassen wurde. Nicht selten reiste der also Ausgewiesene im selben Zug wie der Be-
amte, freilich nicht in demselben Abteil, ins Landesinnere zuriick’.“* Auch fiir die
Niederlassung benétigten Exilierte keine besondere Genehmigung, sofern sie keine
regelmifige Arbeit suchen wollten. Aufgrund der hohen Arbeitslosigkeit'’ in der
Tschechoslowakei wurde die Arbeitserlaubnis selten, ,allenfalls fiir Spezialarbeiter
und auf ein Jahr erteilt“."® Dazu gehérten iibrigens auch Schriftsteller und Journa-
listen. Zwischen deutsch- und tschechischsprachigen Schriftstellern fand ein reger

10 Weiskopf (1948), S. 66-69.

11 Hennecke (2002), S. 12.

12 Ebda., S. 13.

15 Roder (1992), S. 16.

14 Zit. nach: Walter (1972), S. 149. Vgl. dazu auch: Remarque (1998). Auch dort werden die Abschie-
bung aus der CSR und die immer wiederkehrende Riickkehr thematisiert. Vgl. auch: Fischer (1966),
S. 309f. Alice Riihle-Gerstel thematisiert das wohlwollende Verhalten der Grenzbeamten gegeniiber
Kommunisten: ,,Unserer (Grenzbeamte — JM) war ein sehr netter Kerl, Sozialdemokrat. [...] Kurz
und gut, der Polizist hatte die vier Ausgewiesenen durch das Stidtchen begleitet, auf die Landstraf3e,
die nach Osterreich fiihrt, [...]. ,Wenn aber einer von euch zuriick will‘ [...] ,dann bleibt lieber hier
im Wald, bis es dunkel wird, und fahrt mit dem Zug um neun Uhr zehn. [...]“ Riihle-Gerstel
(1984), S. 251. Vgl. auch: Heumos (1998), Sp. 413.

151933 hatte die CSR etwa 700.000 Arbeitslose. Vgl. Grossmann (1969); Lacina (1982).

16 Walter (1972), S. 142.
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kultureller Austausch statt: So wurden etwa Werke von Anna Seghers ins Tschechi-
sche tibersetzt und in Svét prdce verdffentlicht.

Ein weiterer — {iberaus wichtiger — Punkt ist, dass die Tschechoslowakei der ein-
zige Staat an der Ostgrenze Deutschlands war, in dem es eine biirgerlich-demokra-
tische Regierung gab, mit Bene§ und Masaryk an der Spitze, das heifdt mit Min-
nern, welche in der Tradition des biirgerlichen Realismus standen und die Emigra-
tion aus eigener Erfahrung kannten."”

Neben den politischen Erwigungen, sich in der Tschechoslowakei niederzulassen,
kam noch die bedeutende Tatsache hinzu, dass deutsche Literatur und Kultur in
diesem Land eine lange Tradition hatten. Es existierte hier ein kulturelles und ge-
sellschaftliches Milieu, dem sich viele Emigrierte schnell anpassen konnten. Auch
durften die Schriftsteller und Schriftstellerinnen mit einem relativ groflen deutsch-
sprachigen Rezipientenkreis rechnen. Die mannigfaltigen bereits vorhandenen
deutschsprachigen Zeitungen und Zeitschriften boten vielen Literaten Publika-
tionsmoglichkeiten an, welche es in anderen Exillindern nicht gab. Die Emigran-
tenpresse erlebte in der Tschechoslowakei eine regelrechte Bliite: Bereits wenige
Wochen nach dem Reichstagsbrand erschienen die Arbeiter-Illustrierte-Zeitung
(A12)"® und die literarische Monatsschrift Newe Deutsche Blitter in Prag, und auch
Wieland Herzfelde baute hier seinen Malik-Verlag wieder auf, um nur drei der
zahlreichen Beispiele zu nennen.

Aber auch die sprachliche Kommunikation beeinflusste sicherlich viele, Prag als
Exilort zu wihlen. Tschechen und Slowaken verstanden grofStenteils die deutsche
Sprache, so dass die Verstindigung hier leichter war als in anderen Exillindern.
Sprachprobleme werden von den Exilierten in Bezug auf die Tschechoslowakei
nicht erwihnt.

»Organisierte Solidaritit“: Emigrantenwohnheime,
Kiichen und Spendenaufrufe

Das Jahr 1933 war in der Tschechoslowakei vor allem durch die Weltwirtschafts-
krise bestimmt, die sich auch auf das Solidarititsverhalten der Tschechen gegen-
iiber den Emigranten und Emigrantinnen auswirkte. Etwa eine Million Arbeitslo-
se, die es seit dieser Krise in der Tschechoslowakei gab, zog selbstverstindlich auch

17 Vgl. hierzu: Schneider (1979), S. 16f.

18 AIZ und die tschechische Zeitung Svét price werden in einer Druckerei hergestellt, was wiederum
die enge Zusammenarbeit zwischen der tschechischen und der deutsch-emigrierten Bevélkerung auf-
zeigt.
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die Konsequenz nach sich, dass das Spendenverhalten niedriger ausfiel. Besonders
fiir die Grenzgebiete hatte dies katastrophale Folgen: ,,Im Verlauf der Krise ging die
Produktion der Glasindustrie auf 48,6%, der Porzellanindustrie auf 41,4%, der
holzverarbeitenden Industrie auf 48,5% [...] zuriick.“"

Dennoch beschreiben die Exilierten in ihren Erinnerungen die Tschechoslowakei
als ein Land, das ,viel Verstindnis aufbrachte fiir den Kampf der deutschen Anti-
faschisten”.”® Am 1. Mirz versffentichte das Prager Tagblart unter dem Titel Helft
den Opfern Hitlers! folgenden Aufruf:

Die Wahnsinnstat der Brandstiftung im Reichstag, die offiziell und unkontrollierbar Kommunisten

zugeschrieben wird, hat die Gewalten der Reaktion aufs hchste entfesselt. [...] Gegen dieses blinde

Wiiten der Gewalt mit Worten zu protestieren, wire nutzlos. Aber den Opfern der Gewalt, soweit die-

se in unserem Lande Zuflucht suchen, zu helfen, muf§ die Aufgabe nicht nur aller freiheitlich denken-
den, sondern auch aller menschlich fiihlenden Minner und Frauen in unserer demokratischen Repu-
blik sein.

Wir erwarten nach den Erfahrungen der letzten Tage einen Zustrom von Fliichtlingen, die nichts als
das nackte Leben zu uns heriiber retten. Thnen Wohnung, Kleidung und Nahrung bereitzustellen, ist
dringendste Forderung der Stunde. [...] Wir wenden uns an alle demokratischen und humanitiren
Organisationen, Hilfskomitees zu griinden und sich unverziiglich mit der Liga fiir Menschenrechte in

der Tschechoslowakischen Republik [...] in Verbindung zu setzen.!

Bereits in den ersten Monaten nach der NS-Machtergreifung wurden zahlreiche
Fliichtlingskomitees gegriindet: Neben der Demokratischen Fliichtlingsfiirsorge
entstanden die Jiidische Fliichtlingshilfe, das Hilfskomitee fiir Emigranten aus
Deutschland (das sog. Salda-Komitee), die Sozialdemokratische Fliichtlingshilfe
und das Hilfskomitee des Einheitsverbandes der Privatangestellten.”” Das Salda-
Komitee begann seine Arbeit am 15. Mai 1933 und betreute iiberwiegend kommu-
nistische Exilanten. Das Auflenministerium unterstiitzte sowohl die Demokratische
Fliichtlingsfiirsorge — mit etwa 600.000 Kronen bis 1938 — als auch das Salda-Ko-
mitee. Laut Peter Heumos konnte ,,etwa ein Drittel der deutschen Emigranten [...]
seinen Lebensunterhalt aus eigenen Mitteln bestreiten®.?

Die erste Aufgabe der Fliichtlingskomitees war es, die politischen Fliichtlinge, die
zum Teil illegal eingereist waren, zu legalisieren und mit Unterkunft und Nahrung
zu versorgen. Am 30. Mirz 1933 begann die Demokratische Fliichtlingsfiirsorge
»in den Ridumen der Liga fiir Menschenrechte am Wenzelsplatz ihre Arbeit“.** Ge-

19 Fuchs (1961), S. 27.

20 Goldstiicker (1967), S. 373.

21 Beck/Vesely(Hrg.) (1981), S. 61.
22 Becher (1992), S. 57.

Heumos (1998), Sp. 414.

24 Becher (1992), S. 57.
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leitet wurde sie von Kurt Grossmann, der aus Berlin geflohen war. In den Erinne-
rungen der Exilierten — beispielsweise bei Alice Riihle-Gerstel — wird besonders der
Rechtsanwalt Dr. Bill hervorgehoben, den Kurt Grossmann als ,,Freund von der Li-
ga fiir Menschenrechte® beschreibt und der Exilierten unter anderem bei Passan-
gelegenheiten behilflich war. Zu Beginn wurden in der Demokratischen Fliicht-
lingsfiirsorge 42 Exilanten betreut. Doch bereits im Mai waren es 264, in den ,fol-
genden Monaten durchschnittlich 140 Fliichtlinge“.ZG Aufgrund der steigenden
Zahlen der Exilanten musste Kurt Grossmann resigniert feststellen, dass die Versor-
gung immer schwieriger, die Mittel immer knapper wurden. Die Demokratische
Fliichdlingsfiirsorge konnte die Exilanten zunichst mit 16 Kronen tiglich unter-
stiitzen, doch aufgrund der wenigen finanziellen Mittel wurde die Unterstiitzung
immer stirker reduziert und betrug 1938 nur noch 4,50 Kronen. Aufrufe finden
sich unter anderem in der Presse. Insgesamt konnte die Fliichtlingsfiirsorge bis
1938 etwa 950.000 Kronen einsammeln. Die Unterstiitzung wurde ,als eine vor-
tibergehende Hilfsmafinahme angesehen und [es wurde] versuche, den [...] be-
treuten Menschen Arbeit oder Auswanderung zu verschaffen®.”’

Aber die Exilanten wurden nicht nur finanziell unterstiitzt, ihnen wurde auch mit
Unterkunft und Nahrung geholfen. Untergebracht wurden sie zumeist in Wohn-
heimen. Die Demokratische Fliichtlingsfiirsorge betreute drei Wohnheime bzw.
Wohnkollektive. Besonders schlecht wird die Situation im Emigrantenwohnheim
im Prager Stadtteil Stranice beschrieben. Obwohl Grossmann schreibt, dass hier
30 Exilanten eine Zuflucht gefunden hitten, lieferc uns Alice Riihle-Gerstel ein
komplett anderes Bild der Situation:

Ich [Alice Riihle-Gerstel — JM] war im Straschnitzer Emigrantenheim, wo 110 Genossen mit Kind

und Kegel in grifilichem Milieu hausen, wie im Zwischendeck eines Totenschiffes in einer alten Fa-

brik zusammengepfercht, mit 100 Kec. pro Kopf pro Monat Subsistenz, vielen noch kranken und ver-

. 28
wundeten Konzentrationslager-Entronnenen, kurz grauenvoll.

Auch die AIZ, hier vor allem die Kinderbeilage Kinder-AIZ, konzentriert sich auf
das Wohnheim in Strasnice, so dass man davon ausgehen kann, dass hier vor allem
kommunistische Emigranten/Emigrantinnen eine Unterkunft gefunden hatten. In
mehreren Zeitungsberichten wird die Lage der Kinder beschrieben. Ahnlich wie
Alice Riihle-Gerstel in ihren Briefen sammelt auch die Kinder-AIZ Spenden fiir die
dort lebenden Kinder. Im Januar 1936 schildern die Kinder aus dem Heim in ih-
rem Beitrag Das Kinderzimmer hiitten wir, wer hilft uns bei der Einrichtung? die

25 Grossmann (1969), S. 25.
6 Becher (1992), S. 57.

27 Grossmann (1969), S. 46.
28 Jacoby (1982), S. 143.
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schlechten Zustinde, unter denen sie leben. Sie miissen zunichst in den Riumen
der Erwachsenen spielen, was zwangsliufig zu Konflikten fiihrt. Sie bitten in ihrer
Wandzeitung um ein eigenes Kinderzimmer, bekommen es schliefSlich und schil-
dern in der Kinder-AlZ, welche Gegenstinde sie benétigen. Insbesondere Kinder-
biicher fehlen den exilierten Kindern. ,Wir haben zwar einige, aber sie sind alle
schon bekannt und drei- und viermal durchgelesen.“”” Die Leser und Leserinnen
nehmen solche Spendenaufrufe wahr und schicken Biicher, Vorhinge und Spielsa-
chen an die Kinder des Heimes, was die Antworten in der Rubrik Unsere Kinder-
post zeigen. In ihrer Ausgabe vom 6. Mai 1936 beispielsweise bedankt sich die Kin-
der-AIZ bei ihrem Leser Edgar Firber fiir die von ihm an die Strasnicer Kinder ein-
gesandten Biicher.” Diese zahlreichen Spenden von Kindern interpretiert die Kin-
der-AIZ zurecht als ,ein Zeichen von wirklicher Solidaritit“’" und zeigt, dass auch
Kinder solidarisch handeln kénnen.

Wihrend jedoch Alice Riihle-Gerstel in ihren Briefen ihre Erschiitterung tiber die
Zustinde in dem Wohnheim Strasnice schildert, die AZZ durchaus positiv die Ent-
wicklung beschreibt, zeichnet Milena Jesenskd in ihren tschechischsprachigen Re-
portagen in der Pfitomnost ein Bild der Zustinde in den Wohnheimen, das durch-
aus mit den Beschreibungen in den autobiographischen Exilromanen korrespon-
diert:

Was ist das, so ein Wohnkollektiv: Eine leere Schraubenfabrik, halb verfallen, eine kalte Gesindestu-

be mit hoffnungslos blinden Fenstern und Léchern, fiir die die 135 Leute, die dort wohnen, eine Jah-

resmiete von 28.000 Kronen zahlen [...]. Kahle Riume mit sechs bis acht Eisenbetten, ohne Bettwi-

. . . . 32
sche, hier und da ein Schrank aus Kisten gezimmert.

Sie schreibt, anders als die AZZ, fiir die tschechische Bevélkerung und macht sie
so auf die Not der deutschen Emigranten aufmerksam. Zugleich kritisiert sie, dass
die Spenden der Bevélkerung immer geringer werden, was sicherlich an der wirt-
schaftlichen Situation in der Tschechoslowaketi liegt.

In manchen Wohnheimen oder Gemeinschaftskiichen wurden den Exilanten po-
litische Diskussionen untersagt.” Exilanten konnten auch privat in Familien —
meist in Arbeiterfamilien — untergebracht werden. Doch aufgrund der schlechten
finanziellen Lage der meisten tschechischen Familien war es nur selten méglich, die
volle Fiirsorge, das heifit Verpflegung der Exilanten, zu tibernehmen.** Diese Fami-

2 Anonym (1936a), o. S.

30 Vgl. hierzu: Unsere Kinderpost (1936b), S. 301.
31 Anonym (1936a), o. S.

32 Jesenska (1990), S. 126.

3 Erpenbeck (1954), S. 333.

34 Vgl.: Fuchs (1961), S. 83.
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lien bekamen dann eine geringe Aufwandsentschidigung vom zustindigen Komi-
tee. Fritz Erpenbeck beschreibt in seinem Roman Emigranten idealistisch solche Ar-
rangements. In Emigranten werden die kommunistischen Exilanten in kommunis-
tischen Familien untergebracht. Eine Ausnahme bildet der Kommunist Hans Loft-
ler, der in einer sozialdemokratischen Familie Unterschlupf findet, ,um die Hilfs-
fonds zu entlasten®.®’

Nichtsdestotrotz ist er, so berichtet er weiter, nicht gerne zu einer sozialdemokra-
tischen Familie gezogen und findet sich dort auch nur deshalb zurecht, weil die
Kinder — Ruth und Walter Stern — mit der kommunistischen Partei sympathisie-
ren.

Diejenigen, die Geldmittel zur Verfiigung hatten, lebten in Hotels oder konnten
sich sogar Wohnungen mieten. Verpflegung bekamen Exilanten in so genannten
Gemeinschaftskiichen.

Nicht nur in den Erinnerungen und in der Presse spielten die Fliichtlingskomi-
tees eine entscheidende Rolle, auch innerhalb der Exilliteratur wird die Zusammen-
arbeit zwischen freiwilligen bzw. ehrenamtlichen Helfern und Helferinnen be-
schrieben. Dabei wir jedoch deutlich, dass die Zahl der Ehrenamdlichen, je linger
das Exil dauert, geringer wird. Auch die Abneigung der tschechischen und deut-
schen, jedoch in der Tschechoslowakei lebenden, Bevilkerung gegen die Exilanten
nimmt zu, je linger sich die Exilzeit hinzieht.

Das Verhiltnis von Tschechen und Deutschen —
nicht nur in den Grenzgebieten problematisch

Die Tschechoslowakei war ein Vielvolkerstaat. 1918/19 lebten hier etwa 7,4 Milli-
onen Tschechen, 2,3 Millionen Slowaken, 3,2 Millionen Deutsche, 692.000 Un-
garn, 549.000 Ukrainer und 81.000 Polen.*® Das heifit, die deutsche Bevélkerung
gehorte der Minderheit an. Nach Masaryk sollten Deutsche an der Regierung be-
teiligt und das Deutsche zur zweiten Amtssprache werden. Obwohl dieses Konzept
nicht umgesetzt wurde, existierten in den zwanziger Jahren deutsche Schulen und
Hochschulen in der Tschechoslowakei. Zudem waren Deutsche in den zwanziger
Jahren auch an der Regierung beteiligt.

Auch wenn Exilanten in der Tschechoslowakei aufgenommen und versorgt wur-
den, hatte die tschechische und vor allem auch die deutschsprachige, in der Tsche-
choslowakei lebende Bevolkerung ein gespaltenes Verhiltnis zu den Exilanten. Die
Regierung erlaubte die politische Aktivitit der SOPADE (Exil-Vorstand der SPD)

3 Erpenbeck (1954), S. 256.
36 Vgl. hierzu: Fuchs (1961), S. 23.
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auf der einen Seite, verlangte andererseits eine Anmeldung von Versammlungen
“37 auftraten. Woll-

ten Fliichtlinge 6ffentlich auftreten, mussten sie es der Polizei melden, die es dann

und sah es keineswegs gern, ,wenn Emigranten dabei 6ffentlich

genehmigen konnte. Die Polizei iiberwachte die Exilanten:

KPC in Briinn. Vorbereitung zur Unterbringung reichsdeutscher kommunistischer Emigranten —
Streng vertraulich. — Die Polizeidirektion in Briinn erhielt eine vertrauliche Meldung, daf§ die Leitung
der KP in Briinn unter den verlifllichen Parteimitgliedern nach Méglichkeit zur Unterbringung
reichsdeutscher Kommunisten sucht, die die Grenze auf illegale Weise iiberschritten haben und an-
geblich in verschiedene Stidte der CSR eingeteilt sind. Nach Briinn sollen etwa 60 reichsdeutsche

.. . 38
kommunistische Emigranten kommen.

Im Laufe der Jahre verschirfte sich das Asylrecht fiir deutsche Exilanten/Exilan-
tinnen und insbesondere die konservative und rechtskonservative Presse mobilisier-
te gegen sie. Sie forderte ,,Verbot aller politischen Betitigung, Berufsverbot, Publi-
kationsverbot, verschirfte Kontrollen und Hausdurchsuchungen, Errichtung von
Konzentrationslagern, die Ausweisung von Emigranten bzw. deren Transfer nach
Palistina“.* Das Auflenministerium unter Bene§ setzte sich weiterhin fiir eine
grof§ziigige Asylpraxis ein. Das Innenministerium, das von den Agrariern geleitet
wurde, kimpfte dagegen fiir eine Verschirfung.*

Die relativ grof8ziigige Behandlung der deutschen Emigranten/Emigrantinnen
und die Gewihrung des Asylrechts steigerte einerseits das Ansehen in der Weltbe-
volkerung, belastete aber andererseits das Verhiltnis der Tschechoslowakei zum
Deutschen Reich:

»Von Seiten der Tschechoslowakischen Regierung”, so klagt die Deutsche Gesandtschaft in einem Be-

richt vom 10. August 1933, ,werden die deutschen Emigranten bisher mit ausgesprochenem Wohl-

wollen behandelt. Die hiesige tschechische und deutsche Sozialdemokratische Partei, die ja beide in
der Regierung vertreten sind, ebnen der Emigration alle Wege und sorgen fiir eine large Auslegung des

Asylrechtes. Gewisse Anzeichen sprechen dafiir, daf§ hinter den Kulissen auch die Prisidentschafts-

. .. yv . . .. . . . «41
kanzlei und Auflenminister Benes ihre Hiinde segnend iiber die deutsche Emigration halten.

Innerhalb bestimmter, einflussreicher Kreise der Tschechoslowakei war man
durchaus an einer freundschaftlichen Beziehung zu Hitlerdeutschland interessiert,
so dass die biirgerlich-konservativen Kreise die grofiziigige Behandlung der deut-
schen Exilierten ebenfalls ablehnten. Dies fiihrte zu Spannungen zwischen Tsche-
chen und Deutschen. Es kam zu Hetzkampagnen und Angriffen gegen die Emi-

37 Lacina (1982), S. 236.

38 Grossmann (1969), S. 32.

3 Beck/Vesely (Hrg.) (1981), S. 123f.
4 Adalbert-Stifter-Verein (1989), S. 36.
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granten und Emigrantinnen. Louis Fiirnbergs Agitpropgruppen mussten sich bei-
spielsweise bei ihren Vorstellungen in der Tschechoslowakei gegen Angriffe seitens
der Henlein-Partei verteidigen. John Heartfield musste bei einer Ausstellung des
Kiinstlervereins Manés auf Dringen der deutschen Botschaft seine Fotomontagen
entfernen. 1937 kam es dann zu einer Verschirfung der Zensur, sowohl gegen die
Exilpresse als auch gegen die linke tschechische Presse.

Auch der bereits zitierte und im Prager Tagblast erschienene Aufruf erregte nicht
nur eine positive Wirkung, sondern auch Proteste. Die Abgeordneten der Deut-
schen Nationalpartei beschwerten sich iiber eben jenen Aufruf, indem sie die Liga
Sfiir Menschrechte anklagten, sie wiirde kommunistischen ,Verbrechern' helfen.”!

Nichtsdestotrotz konnten Exilierte auf ,das publizistische, politische und juristi-
sche Eingreifen einheimischer Hilfs- und Frontorganisationen bauen“.** So berich-
tete beispielsweise am 6. November 1936 die deutsche Gesandtschaft nach Berlin:

In den Jahren 1935 und 1936 sind unter den Fliichtlingen durch die tschechoslowakische Sicherheits-
organe 92 Verhaftungen und 98 Ausweisungen durchgefiihrt worden. Die Griinde [...Jwaren: Spio-
nageverdacht [...], Verdacht politischer Titigkeit gegen Deutschland [...], Verdacht der Zugehorig-
keit zu internationalen Organisationen [...], Passvergehen [...] und Nichtanerkennung des Emigra-
tionsgrundes [...]. In allen Fillen wurde den Fliichtlingen von der ,Vereinigung zum Schutze der deut-
schen Emigranten” Rechtsschutz gewihrt mit dem Erfolg, daff in 33 Fillen die Verhafteten entlassen
wurden, 46 Fillen den Ausgewiesenen die Aufenthaltsgenehmigung verlingert wurde, in 5 Fillen wur-
de die Ausweisung aufgehoben, und in 9 Fillen wurde die Aufenthaltsbewilligung nach Anerkennung
des Emigrationsgrundes erteile.

Waurde in den bisherigen Ausfithrungen auf die Situation der Exilierten in Prag
eher positiv hingewiesen, war dagegen die Lage der Menschen in den Grenzgebie-
ten weitaus komplizierter. Am 1. Oktober 1933 bildete sich im deutschsprachigen
Teil der Tschechoslowakei die ,Sudetendeutsche Heimatfront‘, die sich 1935 in Su-
detendeutsche Partei (SdP) umbenannte. Thr Fiihrer wurde Konrad Henlein, der
einen engen Kontakt zur NSDAP-Fithrung kniipfen konnte und konsequent den
»Anschluss“ der deutschsprachigen Gebiete der Tschechoslowakei an Deutschland
betrieb. Obwohl in der tschechoslowakischen Verfassung der Grundsatz der natio-
nalen Gleichberechtigung verankert war, argumentierte die Henlein-Gruppierung
mit Benachteiligungen der Deutschen. Die Sudetendeutsche Partei versuchte die
Unméglichkeit des Zusammenlebens zwischen Deutschen und Tschechen in ei-
nem Staat darzustellen, Henlein schrieb dies in Briefen an Hitler. Sudetendeutsche
blickten nach Deutschland, Henlein baute das Mythos des starken Deutschland aus
und setzte es gezielt gegen die tschechische Bevolkerung ein. Aus den Parlaments-

41 Zit. nach: Roder (1992), S.17.
42 Beck/Vesely (Hrg.) (1981), S. 61.
4 Roder (1992), S. 17.
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wahlen vom 19. Mai 1935 ging die Sudetendeutsche Partei als klare Siegerin her-
vor. Von den rund zwei Millionen deutschen Wahlberechtigten stimmten etwa
1.250.000 fiir sie. Die anderen deutschen Parteien erlitten hohe Verluste.* In den
Kommunalwahlen 1938 wihlten sogar 91% der Sudetendeutschen die Sudeten-
deutsche Partei und stimmten so dem Anschluss zu. Bereits vier Tage nach dem
Anschluss — am 3. Oktober 1938 — hielt Hitler eine Rede in Cheb.

Die Konfrontationen zwischen Tschechen und fanatisierten Henlein-Anhingern
nahmen an Schirfe zu. ,Im Grenzgebiet stehen sich Menschen in Todfeindschaft
gegeniiber,” schreibt daher auch Milena Jesenskd in ihrem Aufsatz Es wird keinen
AnschlufS geben (II) in der Zeitschrift PFitomnost. An zahlreichen Beispielen belegt
sie, wie sich das Leben der Familien nach 1933 drastisch verinderte, auch wenn es
schon vor 1933 Spannungen zwischen Deutschen und Tschechen gegeben hatte.
Andererseits gab es zum Beispiel in den zwanziger Jahren auch den Austausch zwi-
schen deutschen und tschechischen Kindern: Deutsche Familien nahmen ein tsche-
chisches, tschechische Familien ein deutsches Kind auf.

Als Mittel, so Jesenskd weiter, wihlten die Menschen den ,gesellschaftlichen Boy-
kott“.* In den Grenzgebieten sind beispielsweise Deutsche mit Tschechen oder
Tschechen mit Deutschen verheiratet, die unter der Hetze leiden. Kinder, so
schreibt Jesenskd, kommen aus der Schule und sagen: ,Mama, du bist ja keine deut-
sche Frau und Papa ist ein Volksfeind!“”” Die Nachbarn reden nicht mehr mitein-
ander, aber auch Kinder, die Mitglieder in der Henlein-Jugend sind, boykottieren
ein Elternteil. In der Zeitschrift Der Kamerad existierte eine stindige Rubrik, in der
namentlich festgehalten wird, wer mit Juden in Kontake tritt.

Wie bereits erwihnt, waren die Grenzgebiete, da hier die Industrie angesiedelt
war, am hirtesten von der Weltwirtschaftskrise betroffen. Die rechten Gruppierun-
gen sahen die Armut darin begriindet, dass Deutsche (national) unterdriickt wur-
den. Tschechen und Deutsche — auch Exilanten — versuchten mit zahlreichen Spen-
denaufrufen, den Menschen in den Grenzgebieten zu helfen und so den national-
sozialistischen Kriften entgegenzutreten. Die Situation der Kinder im Erzgebirge
wird vor allem im Prager Tagblatt — hier insbesondere von Alice Riihle-Gerstel —
beachtet. Sie schreibt beispielsweise unter ihrem Pseudonym Lizzi Kritzel den Arti-
kel Ein Nachmittag bei hungernden Kindern fiir das Prager Tagblast, in dem sie die
Arbeit des Erzgebirgskomitees beschreibt.

44 Roder (1992), S. 17f.
4 Fuchs (1961), S. 130f.
6 Jesenska (1990), S. 148.
47 Ebda.

4 Ebda.
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Das Erzgebirgskomitee unterstiitzt die von der Weltwirtschaftskrise gebeutelten
Menschen im Erzgebirge. Alice Riihle-Gerstel ruft ebenfalls zu Spenden auf: ,,Spen-
den (Pakete, Elwaren, Kleider, Spielsachen, Geld) an die ,Erzgebirgshilfe’, Prag I,
Dlouhd 47, 1. Stock, oder Abholung nach telephonischer Mitteilung (61193, Frau
Bobeckd).“*’ Dass sich dieser Spendenaufruf als erfolgreich erweist, vermerke Riih-
le-Gerstel in einem Brief an Otto Riihle: ,Hingegen hat mein rithrender Artikel
iiber die Erzgebirgskinder im letzten Sonntagsblatt grofSe Spenden hereingebracht,
darunter 3.000 K von einem Unbekannten.“>® Otto Riihle, der Ehemann von Ali-
ce Riihle-Gerstel, der bereits nach Mexiko exiliert war, sammelte dort ebenfalls
Spenden.’* Aber nicht nur Spenden sollten der Henlein-Gruppierung entgegenwir-
ken, sondern auch Veranstaltungen von Kommunisten oder/und Antifaschisten.
Alice Riihle-Gerstel reiste immer wieder mit der Kinderwiese in die Grenzregion
und veranstaltete dort Kindernachmittage. Auch Friedrich Bill besuchte die Grenz-
region, um sich zu informieren, und nach seiner Riickkehr wendete er sich an die
Regierung, und bat um konkrete Hilfsmaffnahmen.

Exilanten wurden in den Prager Gasthiusern und Cafés aufgrund der deutschen
Sprache mit Sudetendeutschen verwechselt. Erpenbeck beschreibt in Emigranten
eine solche Szene, in der ,unfreundliche Blicke® die Exilanten trafen.”® Zugleich
wurden deutsche Exilanten von Sudetendeutschen terrorisiert oder belistigt: Sie
wurden beispielsweise bei der Polizei angezeigt, ,um [so] ihre Auslieferung an die
deutsche Grenzorgane herbeizufithren®.”

Nichtsdestotrotz existierten Freundschaften zwischen Tschechen und Deutschen
und auch eine rege Zusammenarbeit gegen das nationalsozialistische Del;tschland.
Exilierte wurden zu ,Mitarbeitern und manchmal sogar zu Ratgebern®.  Schrift-
steller versicherten immer wieder, dass sie auf der Seite der Tschechoslowakei stan-
den. So schrieb Erika Mann iiber ihren Vater:

49 Kritzel (1936), S. 4-5.

50 Ebda.

51 Riihle-Gerstel (1936a). Neben diesem grofien Artikel im Prager Tagblatt finden sich in der Kinder-
wiese immer wieder Hinweise auf Spendenaufrufe fiir das Erzgebirgskomitee: , Erzgebirgshilfe. In der
,Urania’ findet am 10. Mirz, um 8 Uhr nachmittags, cin lustiger Kindernachmittag statt, Musik,
Tanz, Akrobatik, Ziehharmonika, Theaterspiel. Der Ertrag flief$t den notleidenden Erzgebirglern zu.
Prager Kinder, kommt alle hin!“ Kritzel (1935), S. 4. Die Urania ist ein Theater in Prag, in dem un-
ter anderem Kistners Piinktchen und Anton und Emil und die Detektive aufgefiihrt werden.

52 Vgl. hierzu: Riihle-Gerstel (1936b).

53 Erpenbeck (1954), S. 278.

54 Fuchs (1961), S. 71.
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Mein Vater ist tschechoslowakischer Staatsbiirger. Das Wohl und Wehe der Tschechoslowakei liegt

ihm also nicht nur von allgemein-menschlichen, demokratischen, europdischen Gesichtspunkten her,

sondern besonders und persénlich am Herzen. Er bewundert und liebt die tapfere und entschlossene

kleine Republik [...]; was aber im besonderen die Tschechoslowakei angeht, so hat er keine Gelegen-

heit vergehen lassen, ohne von seiner tiefen Verbundenheit mit diesem Lande, von seiner dankbaren

Liebe zu ihm 6ffentlich Zeugnis abzulegen.55

Bereits nach dem Anschluss der Grenzgebiete flohen Tschechen und Deutsche in
die , Resttschechoslowakei®, denn unmittelbar nach dem Anschluss kam es zur Ver-
folgung von Exilierten, Juden und Antifaschisten. Nach dem 15. Mirz 1939 waren
Tschechen und Deutsche erneut auf der Flucht.*®

Die Zahlen und auch das Verhiltnis von Deutschen und Tschechen zeigen, dass
Sudetendeutsche mafigeblich an der Politik der Nationalsozialisten beteiligt und
grausam gegen die tschechische Bevolkerung vorgegangen sind. Sie arbeiteten un-
ter anderem fiir die Gestapo. Tschechen bekamen zudem im Winter 1945 die To-
desmirsche der aus dem Osten kommenden Konzentrationshiftlinge mit.

55 Herzfelde (1961), S. 176.
6 Hyrslova (1992), S. 117.
57 Zu der Situation von Tschechen und Deutschen nach dem 15. Mirz 1939 vgl. u. a. Heumos (1989).
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Velten Schifer

Von der ,,Volksgeschichte® zum ,,Spatial Turn“

Umrisse des NS-Tabus in der (west)deutschen
Historikerschaft nach 1945

Wer noch zu Anfang der 90-er Jahre in Deutschland mit dem Studium der Ge-
schichtswissenschaft begann und versuchte, sich zur Orientierung einen groben
Uberblick iiber die Geschichte der Wissenschaft von der Geschichte zu verschaffen,
bekam in groben Ziigen das folgende Bild vermittelt: Einem tendenziell zwar kon-
servativen, aber keinesfalls ,,braunen®, die ,,Groflen Minner®, Michtekonstellatio-
nen und Diplomatie untersuchenden ,Historismus® sei irgendwann in den 70-er
Jahren die tendenziell progressive, an Klassen, Schichten, 6konomischen Prozessen
und gesellschaftlichen Strukturen orientierte ,,Sozialgeschichte gefolgt. In den 80-
er Jahren habe sich dann eine mit Schlagworten wie ,,Alltagsgeschichte® oder auch
,Linguistic Turn® zu umreiflende und — je nach Standpunkt — als Befreiungsschlag
zu begriifiende oder als postmoderne Verwirrung abzulehnende Entwicklung in
Richtung Kultur, Sprache und Reprisentation ergeben.

Wer sich dagegen heute mit Darstellungen der Geschichte der (west)deutschen
Geschichtswissenschaft befasst, bekommt ein anderes Bild prisentiert. Mindestens
findet sich dabei in den 20-er und 30-er Jahren neben den Staatshistorikern noch
ein mit ,Volksgeschichte® iiberschriebenes ,,Paradigma®, in anderen Darstellungen
werden der ,Volksgeschichte® die Buchstaben ,NS“ vorangestellt. Deutsche Ge-
schichtsstudierende der 90-er Jahre konnten also miterleben, wie zwar nicht die Ge-
schichte, aber doch immerhin die Geschichte der Geschichtswissenschaft vor ihren
Augen umgeschrieben wurde. Ausgerechnet die Geschichtswissenschaft hatte ihre
eigene ,braune” Geschichte iiber Jahrzehnte tabuisiert.

Wenn Deutschland heute mit seinen 6stlichen Nachbarn iiber Geschichte redet,
ist oft von ,, Tabus® die Rede, wobei diese, zumindest im Diskurs der Deutschen,
tiberwiegend auf Seiten der Osteuropier verortet zu werden scheinen und sich auf
Flucht und Vertreibung der Deutschen nach dem Zweiten Weltkrieg bezichen.
Hier aber soll — sicher thesenhaft und zugespitzt — von jenem anderen , Tabu*“ die
Rede sein. Wie war es méglich, dass Generationen von Historikern iiber die Ver-
gangenheit der eigenen ,Zunft® so lange und so konsequent geschwiegen haben?

66



Und vor allem: Welche Folgen kénnte dieses Schweigen fiir die (west)deutsche Ge-
schichtsschreibung nach 1945 gehabt haben? Denn natiirlich dringt sich der Ver-
dacht auf, dass die Tabuisierung der ,,Volksgeschichte® bestimmte Fragestellungen
ungestellt bleiben lief}, dass das Tabu also indirekte Auswirkungen auf theoretische
Hintergriinde wie methodische Ansitze im geschichtswissenschaftlichen Denken
der Bundesrepublik hatte — und dass diese blinden Flecken vielleicht bis heute
nachwirken.

I. Die ,,Entdeckung® der ,,Volksgeschichte®

Zu Beginn der 90-er Jahre dokumentierte die Zeitschrift ,,1999 eine von Theodor
Schieder 1939 verfasste Denkschrift, in der der auch nach dem Krieg noch bedeu-
tende Historiker die ,,Umsiedlung® mehrerer Hunderttausend Polen und eine
»Engudung® der polnischen Stidte vorschlug.1 Bald tauchten weitere Dokumente
auf, die eine aktive Politik beratende Titigkeit Schieders fiir den nationalsozialisti-
schen Staat im schnell eroberten , Neu-Ostpreufen® belegten.2 Auch von einem an-
deren nach dem Krieg erfolgreichen und angeschenen Historiker, Werner Conze,
wurde ein Text ,entdeckt”, in dem von einer wiinschenswerten ,,Entjudung der
Stidte und Marktflecken Polens die Rede ist.?

Besonders brisant war diese ,Entdeckung®, weil es in diesem Fall nicht nur mehr
um eine ,ideologische Verstrickung® deutscher Historiker in den Nationalsozia-
lismus ging, sondern um direkte Tatbeteiligung. Die Debatte verlief dementspre-
chend heftig, fand ihren Hohepunket aber erst auf dem Historikertag von 1998.
Doch gleichgiiltig, ob Theodor Schieder das in Frage stehende Gutachten nicht als
Autor, sondern nur als Protokollant abgefasst hatte, und gleichgiiltig, ob das seiner-
zeit geheime Schriftstiick spiter tatsichlich benutzt worden ist oder ob es nur ne-
ben anderen solchen Denkschriften in irgendeiner Schublade lag: Es war nicht

! Angelika Ebbinghaus/Karl-Heinz Roth: Vorliufer des ,,Generalplan Ost*. Eine Dokumentation iiber
Theodor Schieders Polendenkschrift vom 7. Oktober 1939, in: 1999. Zeitschrift fiir Sozialgeschich-
te des 20. und 21. Jahrhunderts 7,1 (1992), S. 62-94.

2 Gotz Aly: Theodor Schieder, Werner Conze und die Vorstufen der physischen Vernichtung, in:
Winfried Schulze, Otto Gerhard Oexle (Hrg.): Deutsche Historiker im Nationalsozialismus, Frank-
furt 1999, S. 163-182, S. 1671f.

3 Werner Conze: Die lindliche Uberbevélkerung in Polen, in: Dimitrie Gusti (Hrg.): Arbeiten des
XIV. internationalen Soziologenkongresses Bucuresti, Mitteilungen, Abteilung B — das Dorf, Bd. 1,
Bukarest 1940, S. 40-48. Vgl. dazu Peter Schétder: Die intellektuelle Rheingrenze. Wie lassen sich
die franzdsischen ,Annales* und die NS-,Volksgeschichte vergleichen? In: Christoph Conrad/Se-
bastian Conrad (Hrg.), Die Nation schreiben. Geschichtswissenschaft im internationalen Vergleich,
Gattingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 2002, S. 271-295, S. 294.
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mehr méglich, die Behauptung aufrecht zu erhalten, in Deutschland habe eine ,,un-
politische® Geschichtswissenschaft mit der Ausnahme einiger ,rassemiflig“ ideolo-
gisierter Auf8enseiter im Prinzip nichts mit dem Nationalsozialismus zu tun gehabt.
Im Gegenteil: Der Umstand, dass sich Historiker kompetent zu Fragen der ,,Volks-
gruppenpolitik® im 8stlichen Europa duflern konnten, lenkte den Blick langsam auf
die ,Volksgeschichte®, eine vom ,Volk“ ausgehende und auf das ,,Volkstum® zie-
lende geschichtswissenschaftliche Schule, die sich in den 1920ern in methodischer
Konkurrenz, aber politischer Ubereinstimmung zur vorherrschenden , historisti-
schen® Politik- und Geistesgeschichte entwickelt hatte.

Anders als zuvor interessierten sich die ,,Volkshistoriker® weniger fiir die politi-
schen Verdienste und Fehler einzelner Figuren, fiir Diplomatie und Schlachten
oder die Ideen der ,Geistesfiirsten, sondern fiir das ,Zustindliche” in der Ge-
schichte, fiir das ,platte Land®, fiir Mentalititen und selbst das alltigliche Leben.
Dabei wurden sogar — was zuvor geradezu als Sakrileg galt — objektivierbare ,,Ge-
setze des Verlaufs der Geschichte entdeckt. Die zumeist jungen ,,Volkshistoriker®
offneten sich fiir die Erkenntnisse von ,,Nachbarwissenschaften“ wie vor allem Geo-
grafie, Volkskunde und Soziologie. Sie begannen quantitativ zu arbeiten. Manche
Autoren wollen in der Anlage dieses Forschungsprogramms eine ,,deutsche Ver-
sion® der franzésischen (und vielleicht als demokratisch-sozialistisch orientiert zu
bezeichnenden) ,Schule“ der ,,Annales“ sehen — nur unter rechtem Vorzeichen.

Jedenfalls konnten sich, ganz anders als im Kaiserreich, die ,,Volkshistoriker mit
ithrer ,strukturalistischen® Sicht auf die Geschichte in der Zeit nach dem ersten
Weltkrieg schnell durchsetzen.* Grund dafiir war einmal die Einsicht der alten Gar-
de in die Tatsache, dass die ,,neuen Historiker” politisch zu gebrauchen waren.
Durch ihre unbestreitbar neuen Perspektiven konnten sie Argumente liefern, die
fiir die auflenpolitischen Auseinandersetzungen der Weimarer Republik relevant
waren. So entwickelten sie in Zusammenarbeit mit den Ethno- und Geowissen-
schaften Kriterien fiir den Streit iiber ,offene® Gebietsfragen. Sie untersuchten
deutsche ,Sprachinseln®, schufen Karten mit genauen ethnischen Verteilungen (die
spiter von den Nationalsozialisten fiir die ,Umvolkungspolitik® genutzt werden
konnten), sie entwickelten Kriterien, mit denen ,,deutsche” von ,slawischen® Sied-

4 Willi Oberkrome: Volksgeschichte. Methodische Innovation und vélkische Ideologisierung in der
deutschen Geschichtswissenschaft 1918-1945, S. 91-99.

5 Zur Kritik der ,Dorfformforschung” schon zeitgendssisch: Walter Maas: Die Entstehung der Pose-
ner Kulturlandschaft. Beitrige zur Siedlungsgeografie, in: Deutsche Wissenschaftliche Zeitschrift fiir
Posen 1927. H. 10, S. 11f. Zumindest seien auch andere als ethnische Kriterien zu beriicksichtigen,
wie z.B. ,Gewachsenheit* oder punktuelle Griindung, Griindung einer Siedlung zu Friedens- oder

Kriegszeiten, Eigentumsfragen usw.
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lungen angeblich genauestens zu unterscheiden waren;’

sie fithrten sprachge-
schichtliche Untersuchungen iiber Flur- und Ortsnamen durch, um den ,deut-
schen Kultureinfluss“ zum Beispiel auch in Nordwestfrankreich geltend machen zu
konnen;® sie fillten ethnizistische Urteile iiber die Volkswirtschaften ost-mitteleu-
ropiischer Nachbarstaaten und produzierten Karten, auf denen — in Ost wie West
und Nord wie Siid — ein breiter Giirtel weit jenseits der ehemaligen Grenzen selbst
des Kaiserreichs als ,Deutscher Kulturboden® schraffiert wurde; sie taxierten die
Jkulturelle Uberlegenheit“ vor allem der Deutschen iiber die ,Slawen“ durch
,quantitative® und ,qualitative“ Untersuchungen.

Nach dem Zusammenbruch des Kaiserreiches, das jahrzehntelang den Ausgangs-
punke und Horizont der ,kleindeutschen, borussischen Geschichtswissenschaft
gebildet hatte, war in den Képfen der Historiker ein Vakuum entstanden. Nach-
dem der ,Machtstaatsgedanke® — der von Historikern wie z.B. dem Berliner Ordi-
narius Dietrich Schifer immer wieder in die methodische Forderung tibersetzt wur-
de, ,vom Staate aus“ zu denken — somit diskreditiert war, bestand Bedarf an einer
Theorie, die auch bei Schwiiche oder Zusammenbruch der zuvor fiir so unerschiit-
terlich und fest genommenen staatlichen Form den Glauben an eine ,deutsche Zu-
kunft“ zu stiitzen in der Lage war. Theoretisch wurde dies im ,,Volkstum® gefun-
den, das zu einer Art vorgeschichtlichem Substrat des nunmehr gesuchten ,Zu-
stindlichen® wurde. Praktischer schwebte auch und gerade den oft in rechtsextre-
men Vereinigungen organisierten jungen Geo-Ethno-Historikern ein nach Osten
und Siidosten gerichtetes und von Deutschland dominiertes ,,Mitteleuropa“ vor.
Oft schon friih von einem ,Rassenkampf“-Denken geleitet, sahen sie insbesondere
in den ost- und ostmitteleuropiischen deutschsprachigen Minderheitengebieten ei-
ne objektive Tendenz des Wachstums des deutschen ,,Volkes® in das Gebiet seiner
Nachbarn hinein. Nur so ist es zu verstehen, dass ,,Grenz- und Auslanddeutsch-
tum® in der Weimarer Republik zu einem blithenden Forschungszweig wurde, den
unter anderem viele der neuen ,,Volkshistoriker” zum Aufstieg in das akademische
Leben genutzt haben. In der kargen Zwischenkriegszeit bot eine solche Ausrichtung
schon deshalb gute Karrierechancen, weil solche Studien im Rahmen der ,,Volks-
gruppenpolitik® stark gefordert wurden.”

6 Peter Schéttler: Von der rheinischen Landesgeschichte zur nazistischen Volksgeschichte oder die
sunhérbare Stimme des Blutes, in: Winfried Schulze, Otto Gerhard Oexle (Hrg.): Deutsche Histo-
riker im Nationalsozialismus, Frankfurt 1999, S. 89-113.

7 Vgl. dazu: Michael Fahlbusch: Wo der deutsche ... ist, ist Deutschland. Die Stiftung fiir deutsche
Volks- und Kulturbodenforschung in Leipzig 1920-1933, Bochum 1994. Vgl. auch Michael Fahl-
busch: Wissenschaft im Dienst der nationalsozialistischen Politik? Die ,Volksdeutschen Forschungs-
gemeinschaften® 1931-1945, Baden-Baden 1999.
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Dieser politische Rahmen hat der ,Volksgeschichte® die Fragen diktiert. Be-
sonders in den frithen Texten wird die enge Verbindung zwischen Methode und
Ideologie deutlich. Als zum Beispiel die Berliner Hochschullehrer Mitte der zwan-
ziger Jahre versuchten, ein ,Institut fiir Grenz- und Auslanddeutschcum® an der
Universitit zu installieren,® wurde in einem offiziellen Gutachten der Philosophi-
schen Fakultit eine Arbeit des jungen Danziger Historikers Erich Keyser hoch ge-
lobt, in der er den statistischen ,Nachweis“ fiir die , kulturelle Uberlegenheit“ der
Deutschen iiber die Polen fiihrte. Unter anderem bezog sich der Begriinder der
(west)deutschen Bevélkerungsgeschichte auf ,statistische Untersuchungen®, die er-
wiesen hitten, dass sich Kinder aus binationalen Ehen sprachlich zumeist dem
Deutschen zuwandten, woraus fiir ihn ,,die kulturelle Uberlegenheit der deutschen
Sprache schlagend hervorging.” Angesichts der deutschen Sprachverbotspolitik im
»Nationalititenkampf®, die unter anderem zu erbitterten Schulstreiks gefiihrt hat-
te, ist das ein viel sagender methodischer Schnitzer. Sicher: ein ausgesuchtes Bei-
spiel. Aber es zeigt doch, dass die ,methodische Innovation®, die von der Volksge-
schichte ausgegangen sein soll, im Einzelfall zu iiberpriifen wire."’

II. Das Tabu iibersteht zwei Generationen

An die bundesdeutschen ,Allgemeinhistoriker hatte sich das Thema ,Volksge-
schichte/Geschichtswissenschaftliche Kollaboration mit dem Nationalsozialismus®
ab etwa der Mitte der sechziger Jahre gewissermafSen auf Umwegen iiber Sub- oder
Nachbardisziplinen und das Ausland herangepirscht. Zwar kam Werner Phillipp
»schon® 1966 in einem — erst Jahre spiter gedruckten — Festvortrag auf eine natio-
nalsozialistisch politisierbare ,,Ostforschung® zu sprechen, die im Zeichen der ,Kul-
turtrigertheorie die osteuropdischen Nachbarn Deutschlands wegen der iiberhis-
torischen deutschen ,,Ostbewegung® zum ,,passiven Objekt deutschen Gestaltungs-
drangs herabgewiirdigt und iiberdies die ,.innerdeutsche Uberwindung des Libera-
lismus“ auf ihre Fahnen geschrieben hatte.'’ Doch wurde dies damals und noch
lange Zeit nicht als ein Problem der deutschen Geschichtsschreibung {iberhaupt,

8 Siehe dazu: Velten Schifer: ,,Aus wissenschaftlichen und nationalen Griinden ...“ Das Grenz- und
Auslanddeutschtum als wissenschaftlicher Gegenstand an der Berliner Universitit 1919-1933, Ber-
lin 2001. Unversff. Manuskript, S. 47f.

9 Erich Keyser: Westpreuflen und das deutsche Volk, Danzig 1919, S. 7.

10 Kritisch zur ,Innovationsthese® z.B.: Karl-Heinz Roth: Rezension von Oberkrome, Volksgeschich-
te, in: 1999, Bd. 9/ 1994, S. 129-136, S. 135.

1 Werner Philipp: Nationalsozialismus und Ostwissenschaften, in: Ders.: Ausgewihlte Schriften, Ber-
lin 1983, S. 286-304, S. 294.
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sondern quasi als das Problem einer ideologisierten Randgruppe einer Subdisziplin
diskutiert. So blieben auch die Folgen von Phillipps Vortrag zuniichst gering, bis
1977 erstmals ausfiihrlicher Klaus Zernack auf das Thema einging'? und 1985
Christoph Klefimann — als erster ,,Allgemeinhistoriker” — den Zusammenhang der
nationalsozialistischen Ostforschung und , Lebensraumpolitik mit einer sich nach
dem ersten Weltkrieg entwickelnden ,,primir deutschtumszentrierten, volkstums-
geschichtlich ausgerichteten Ostforschung® unterstrich, die ihren ,politischen Im-
puls vor allem aus der Frontstellung gegen das Versailler System bezog® und sich
»in besonderem Maf3e zur historischen Legitimation politischer Anspriiche® eigne-
te.!> Michael Burleighs ,Germany turns eastwards® deckte ,,von auflen® erstmals die
institutionellen Netzwerke der ,,Ostforschung® auf und unterstrich das Gewicht
dieser hemmungslos politisierten Geschichtsschreibung innerhalb der deutschen
JZunft dieser Zeit.'* Aber erst nach der ersten systematischen Darstellung durch
Willi Oberkrome wurde die ,,Volksgeschichte® als ein veritables ,Paradigma“ der
Geschichtsforschung wahrgenommen. Im Folgenden wurden vor allem die Netze
der ,Volks- und Kulturbodenforschung® in geografiegeschichtlichen Untersuchun-
gen genauer untersucht.”

Zwei ,Generationen” von Historikern haben also iiber die ,,Volksgeschichte® ge-
schwiegen: Erstens die Generation der Zeitgenossen und die Beteiligten selbst.
Zweitens aber auch — zumindest fiir lange Zeit — die ,,Reformgeneration® der ,,So-
zialhistoriker®, die in den 60-er und 70-er Jahren weitgehend die Wortfiihrerschaft

in der (west)deutschen Geschichtswissenschaft iibernahm.

2 Klaus Zernack: Osteuropa. Eine Einfithrung in seine Geschichte, Miinchen 1977.

13 Vgl.: Christoph KleSmann: Osteuropaforschung und Lebensraumpolitik im Dritten Reich, in: Pe-
ter Lundgreen (Hrg.): Wissenschaft im Dritten Reich, Frankfurt 1985, S. 350-383, S. 350. Ahnlich
auch Giinther St8kl: Das Studium der Geschichte Osteuropas von den Anfingen bis zum Jahr 1933,
in: Erwin Oberlinder (Hrg.): Geschichte Osteuropas, Stuttgart 1992, S. 3-11, S. 10 (= Quellen und
Studien zur Geschichte des 8stlichen Europa 35).

14 Michael Burleigh: Germany turns eastwards, Cambridge 1988.

Michael Fahlbusch: Wo der deutsche ... ist, ist Deutschland. Die Stiftung fiir deutsche Volks- und

Kulturbodenforschung in Leipzig 1920-1933, Bochum 1994. Vgl. auch Michael Fahlbusch: Wis-

senschaft im Dienst der nationalsozialistischen Politik? Die ,Volksdeutschen Forschungsgemein-

schaften” 1931-1945, Baden-Baden 1999; Ingo Haar: ,Revisionistische” Historiker und Jugendbe-
wegung. Das Kénigsberger Beispiel, in: Peter Schéttler (Hrg.): Geschichtsschreibung als Legitima-
tionswissenschaft 1918—1945, Frankfurt 1997, S. 52—-103, Deutsche Historiker im Nationalsozia-

lismus. Deutsche Geschichtswissenschaft und der ,,Volkstumskampf* im Osten, Géttingen 2000

(=Kcritische Studien zur Geschichtswissenschaft 143); Peter Schéttler: Die historische ,,Westfor-

o

schung® zwischen ,,Abwehrkampf* und territorialer Offensive, in: Ders. (Hrg.): Geschichtsschrei-
bung als Legitimationswissenschaft 1918-1933, Frankfurt 1997, S. 204-261.
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Dass sich Historiker wie Conze und Schieder zu den eigenen konkreten Verfeh-
lungen duflerten liegt nahe. Die Frage aber wire, wie sie mit der eigenen Methodik
nach dem zweiten Weltkrieg verfahren sind. Conzes ,Strukturgeschichte® gilt als
Vorlduferin der spiteren ,historischen Sozialwissenschaft®. War die Strukturge-
schichte am Ende nichts anderes als eine sprachlich gesduberte Version der ,,Volks-
geschichte“? Thomas Welskopp ist nicht dieser Ansicht. Conzes ,,Strukturgeschich-
te“ nach 1945 konne niche als ,eine direkte Fortfiihrung der Volksgeschichte® un-
ter einer anderen Bezeichnung verstanden werden. Vielmehr habe sie den ,struktu-
ralistischen® Impetus der ,Volksgeschichte® teilweise revidiert — und zwar zuriick
zum ,Historismus®.'® Dieser habe behutsam weiter entwickelt werden sollen, auf
dass er — auch in seiner ,politischen Identitit — gegen die franzésischen ,,Annales*
verteidigt werden konnte. Welskopp unterscheidet die Anpassung der ,,Volkshisto-
riker® an die verordnete Nachkriegsdemokratie in zwei typische Verliufe: Wihrend
etwa der Mediivist Otto Brunner blofle Kosmetik betrieben und nur belastete Vo-
kabeln ausgetauscht habe, hitten Conze und Schieder die ,Einsicht” in eine ,,Fehl-
entwicklung® gewonnen, die sie selbst vorangetrieben hatten. Sie hitten gemerkt,
eine ,falsche Abzweigung genommen® zu haben."” Welskopp belegt das hauptsich-
lich mit Theorie-Zitaten Schieders, der nach dem Krieg statt dem ,,Volk® unpro-
blematischere Grofien wie ,,das einfache Menschsein® in das Zentrum seines Ge-
schichtsdenkens stellte. Vor allem aber habe Schieder in diesen Texten bestimmte
anti-moderne Essentials der ,,Volksgeschichte® aufgegeben, zuerst die Industrialisie-
rung und dann auch die Moderne akzeptiert. Gleichzeitig attestiert Welskopp eine
Teil-Riickkehr der ehemaligen ,,Volkshistoriker” zum biirgerlichen Individualitits-
denken, die sich selbstredend auch gegen den Marxismus wandte. Natiirlich kann
man das Verhalten der ,Belasteten® auch viel kritischer sehen, als Welskopp das
tuc.'®

Gewissermaflen blieb demnach in der ,Strukturgeschichte® die ,soziologische®
Orientierung der ,,Volksgeschichte® bei leichter Abschwichung und allmihlicher
Annahme ,moderner” Begrifflichkeit bestehen, die ethnologischen und geografi-
schen Ansitze aber, die als besonders ,belastet anzusehen waren, fielen aus dem
Programm. Das geo-ethno-soziologische ,Projekt” der ,Volksgeschichte“ wurde

16 Thomas Welskopp: Grenziiberschreitungen. Deutsche Sozialgeschichte zwischen den dreifliger und
den siebziger Jahren des 20. Jahrhunderts, in: Christoph Conrad, Sebastian Conrad (Hrg.): Die Na-
tion schreiben. Geschichtswissenschaft im internationalen Vergleich, Gottingen 2002, S. 296-332,
S.299.

17 Welskopp: Grenziiberschreitungen, S. 309.

18 Gotz Aly: Theodor Schieder, Werner Conze und die Vorstufen der physischen Vernichtung, in:

Schulze/Oexle (Hrg.): Deutsche Historiker im Nationalsozialismus, a.a.O.
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nach dem Krieg nicht etwa auf seine Fehler, seine politischen Einschreibungen und
undebattierten Vorannahmen hin abgeklopft und — etwa in Richtung der in gewis-
ser Weise feindlich verwandten ,Annales” — konsequent gedffnet, ,,demokratisiert*
und fruchtbar gemacht. Stattdessen traten die ehemaligen ,,Volkshistoriker einen
Teilriickzug in Richtung ,Historismus® an.

Doch gleichgiiltig, wie man die Frage nach den ,braunen Wurzeln“ der ilteren
Sozialgeschichtsschreiber auch beantwortet: die neuere, als ,,Historische Sozialwis-
senschaft® bezeichnete Sozialgeschichte hat diese Wurzeln schon mit ihrem deut-
lichen Eintreten fiir einen universalistischen Wertekanon verdursten lassen. Den-
noch hat auch die seinerzeit junge Reformgeneration lange Zeit das ,Erbe® der
»Volksgeschichte® nicht bearbeitet. Eigentlich ist das erstaunlich, denn die grofie
Umorientierung in der deutschen Nachkriegs-Geschichtswissenschaft ergab sich in
den 60-er und 70-er Jahren, in einer Zeit also, als auch in den deutschen ,,Geistes®-
und Gesellschaftswissenschaften die Traditionskritik an der Tagesordnung war.
Nachdem in der ,Fischer-Kontroverse nicht nur , Verteidigungskrieg“-Narrativ,
sondern auch das geschichtsschreiberische Prinzip des ,,Primats der Auflenpolitik®
aufgegeben werden musste, standen die Tiiren offen fiir die Soziologisierung der
Geschichtswissenschaft.”

Dass dies eine fiir die deutsche Geschichtsschreibung allein schon im Sinn einer
internationalen Verhandlungsfihigkeit segensreiche Entwicklung war ist heute
kaum umstritten. Dennoch hat auch diese Generation der ,, Traditionskritik” zu
kurz gegriffen. Fiir den Umgang der kritischen Generation mit dem Komplex
»Volksgeschichte® ist vielleicht das einflussreiche, Ende der 70-er Jahre erstmals er-
schienene Methodenbuch ,Sozialgeschichte® von Jiirgen Kocka reprisentativ. So
erwihnte Kocka nur sehr beildufig, dass wihrend des Dritten Reiches zwar die ,,sys-
tematischen Sozialwissenschaften zuriickgeworfen worden, das ,Interesse fiir
nicht-staatliche Bereiche der Volksgeschichte® dagegen gewachsen sei. Auf die
»Volksgeschichte ging er dann aber tiberhaupt nicht ein — so springt das Buch bei
seinem Uberblick tiber nicht-historistische Ansitze in der deutschen Geschichts-
schreibung von der Zeit ,,vor 1914 direkt zu den ,,Ansitzen zum Paradigmenwech-
sel nach 1945“. Dass nach 1920 Versuche, das ,,Zustindliche“ als ,Volkstum® ins
Zentrum der Geschichte zu riicken, populir und anerkannt waren, dass eine mas-
siv politisierte Human- und Siedlungsgeografie im Verein mit volkstums-ethnolo-
gischen Ansitzen mit quasi staatlichem Auftrag in die Geschichtswissenschaft ein-

19 Zuletzt zur Fischer-Kontroverse: Konrad H. Jarausch: Der nationale Tabubruch. Wissenschaft, Of-
fentlichkeit und Politik in der Fischer-Kontroverse, in: Martin Sabrow, Ralph Jessen, Klaus Grofle
Kracht (Hrg.): Zeitgeschichte als Streitgeschichte. Grofle Kontroversen seit 1945, Miinchen 2003,
S. 20-40.
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geschrieben war, lief§ Kocka vollig unerwihnt. Erst nach 1945, schrieb er weiter, sei
es ,zu einer tiefen Diskreditierung gewisser nationalstaatlicher und idealistischer
Orientierungen gekommen, die zuvor ,die Arbeit deutscher Historiker lange ge-
prigt, ihnen die Einsicht in die Wirkungsmichtigkeit und Dynamik von sozials-
konomischen Verinderungen und gesellschaftlichen Massenphinomenen er-
schwert hatten®. Die ,,vélkische® Geschichtswissenschaft jedoch fillt einfach durch
das Raster, denn sie war weder ,nationalstaatlich® noch ,idealistisch® orientiert,
und sie thematisierte mit groffem Aufwand ,gesellschaftliche Massenphinomene®
—wenn auch nicht als Probleme der ,,Gesellschaft“, sondern des ,,Volkes®. Die ,tra-
ditionellen Reserven gegen die Untersuchung von Kollektivphinomenen®,** gegen
die Kocka hier antritt, waren die Auseinandersetzung sicher wert. Trotzdem er-
scheint im Riickblick die Konzentration auf den Kampf gegen den ,Historismus®
merkwiirdig.

Wie es dazu kam, hat Kocka in einem Interview mit jungen Historikern der
Humboldt-Universitit erklirt. Seine Erliuterungen laufen letztlich darauf hinaus,
dass es ,,Verdachtsmomente® gegen Historiker wie Conze und Schieder zwar gege-
ben habe, aber niemand die Spuren verfolgte. Das ,,Schonen und Beschweigen®, so
Kocka in dankenswerter Offenheit, sei zu seiner Zeit eben noch Usus gewesen.”’

Welche Folgen aber hatte das Schonen der Lehrer fiir die weitere Entwicklung der
damaligen Schiiler? Am chesten lisst sich das ermessen, wenn man sich den Kern
des ,,Sozialgeschichte“-Projekts vergegenwiirtigt. Gemif$ dem bereits zitierten The-
orie-Buch Kockas z.B. bestand das Ziel des ganzen Unterfangens in einer Art post-
humen Verstindigung zwischen Karl Marx und Max Weber, bei der letzdich die
Weber’sche Seite als schwerer wiegend befunden wurde: ,,Die Konfrontation mit
Webers Theorie®, formulierte Kocka als ,,vorliufiges Ergebnis®, habe ,dogmatische
Tendenzen und Mingel innerhalb des Marx’schen Denkens® aufgedeckt und ge-
zeigt, dass ,, dieses die Problematik von jener keineswegs auflést. Die Konfrontation
mit der Position Marxens bedeutete umgekehrt fiir die Webersche Wissenschafts-
lehre Kritik und zugleich Anlass, sie von einigen ihrer dezisionistischen Konsequen-
zen zu befreien, d.h. sie so zu interpretieren, dass sie sich weniger gegen die Rezep-
tion einiger unaufgebbarer Momente der Marxschen Lehre sperrt“.”* Ein salomo-
nisches Urteil, das natiirlich auch das politische Umfeld von ,Neuer Ostpolitik®
und ,Entspannung” in sich trigt.

Ein zweiter Grund fiir die anfinglich so starke Fixierung der Reformhistoriker auf

20 Kocka: Sozialgeschichte, S. 67.
21 Interview mit Jiirgen Kocka, im Internet zu recherchieren unter: http://hsozkult.geschichte.hu-
berlin.de/beitrag/interview/interview.htm

22 Kocka: Sozialgeschichte, S. 39.
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die Weber-Soziologie bestand auch in den zur Auswahl stehenden Alternativen. Ei-
ne fiir junge kritische Historiker als Kooperationspartnerin interessante Ethnologie
etwa gab es in Deutschland damals kaum, und mit der politischen Geografie ver-
hielt es sich nicht anders. Laut Kocka schreckten die Sozialhistoriker etwa vor ,,der
historischen Erforschung der ,,Volkskultur (popular culture), der Bedeutung von
Festen, Briuchen und Symbolen® zuriick, weil sie befiirchteten, dass ein solcher
yhermeneutischer Boom in Verbindung mit alten, eingefahrenen Elementen der
deutschen Denktradition schnell zu einem methodenkonservativen Rollback hitte
fithren kénnen.

Mit dhnlichen Argumenten wetterten die Bielefelder Mitte der 80-er Jahre aller-
dings auch gegen die durchaus nicht riickwirtsgewandte ,,Alltagsgeschichte®. Ge-
wissermaflen traf hier das mit der ,Volksgeschichte“ verbundene Tabuthema
»Mentalitit/Ethnologie/Raum® ausgerechnet die zumeist fiir den Nationalsozia-
lismus auflerordentlich sensiblen Geschichtswerkstatt-Aktiven. Ehemalige Protago-
nisten der ,Alltagsgeschichte” haben die heftige Bielefelder Rhetorik allerdings eher
als Panik-Reaktion der sozialdemokratischen Gesellschaftsgeschichtler auf ihre dop-
pelte Bedringung durch Kohls ,,geistig-moralische Wende® auf der einen und der
neuen, in ihren Anfingen nicht immer klar politisch festzulegenden ,griinen® Be-
wegung auf der anderen Seite gedeutet, als deren wissenschaftliche Fortsetzung die
LAlltagsgeschichte® sofort identifiziert worden sei.”

Das Unterbleiben einer ,,Abrechnung® mit der ,volksgeschichtlichen® Tradition
aber hatte méglicherweise eine gravierende Folge: die anschlieflend so oft und so
heftig kritisierte ,Kulturblindheit® der ,Historischen Sozialwissenschaft® und der
»Gesellschaftsgeschichte®. Auch das Reformprojeke der ,Bielefelder bezog sich
nicht auf die belasteten ethnologischen und geografischen Interessen des Volksge-
schichte-Programms, die weiter tabuisiert blieben, sondern lediglich auf die sozio-
logischen, wobei die ,deutsche Soziologie® endgiiltig zugunsten der Weber'schen
verabschiedet wurde.

III.  Fremdkorper von auflen: Der ,,Linguistic Turn®

Mittlerweile hat sich das Rad wieder weiter gedreht, die ,,Historische Sozialwissen-
schaft ist, wie Hans Schleier schon vor einem Jahrzehnt festgestellt hat, von einer

3 Thomas Lindenberger: , Alltagsgeschichte” oder: Als um die ziinftigen Grenzen der Geschichtswis-
senschaft noch gestritten wurde, in: Martin Sabrow, Ralph Jessen, Klaus Grofle Kracht: Zeitge-
schichte als Streitgeschichte. Grofle Kontroversen seit 1945, Miinchen 2003, S. 74-93.

24 Peter Schottler: Wer hat Angst vorm Linguistic turn?, Wolfgang Kaschuba: Kulturalismus: Kultur
statt Gesellschaft?
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»Historischen Kulturwissenschaft® abgelost worden. Sichtbarster Ausdruck dessen
ist der inflationire Gebrauch des Wortes ,,Diskurs®, und es ist bereits mehrfach vor-
geschlagen worden, das kulturalistische Sprechen selbst zum Gegenstand von
Untersuchungen zu machen.?* Wesentlich an dieser Wendung zur Kultur aber ist,
wie Philipp Sarasin in einer Rezension des programmatischen ,,Wege zur Kulturge-
schichte“-Sonderhefts von , Geschichte und Gesellschaft (1995) geschrieben hat,
dass ,die Debatte iiber Kulturgeschichte (...) der deutschsprachigen Geschichtswis-
senschaft in den letzten 10, 15 Jahren von auflen aufgedringt® wurde.”” Besonders
auf den , Linguistic Turn“ und seine Konsequenzen im Wissenschaftsverstindnis —
etwa der Anniherung von , literarischem® und ,,wissenschaftlichem Text“ trifft das
zu; es gab fiir solche Ansitze gewissermaflen keinen Vorlauf in der deutschen Ge-
schichtsschreibung, so dass bundesdeutsche Historiker manchmal regelrecht ag-
gressiv auf den ,,Konstruktivismus® reagierten. Wenn man nun annimmt, was oben
iiber die Tabuisierung von ,,Geo-“ und , Ethno“-Ansitzen durch die ,Strukturge-
schichte” wie die ,,Historische Sozialwissenschaft“ gesagt worden ist, kann man die
— zuweilen auch von ,links“ — so scharf formulierte Absage an den ,Linguistic
Turn® als spites, indirektes und mehrfach vermitteltes Resultat des Schweigens der
(west)deutschen Historiker iiber die Geschichte der eigenen Disziplin verstehen.

Daraus resultieren wohl auch die verbreiteten Verstindigungsschwierigkeiten
beim Thema ,Diskursanalyse®, die Peter Schéttler festgestellt hat: Die unausge-
sprochene Dominanz eines Habermas’schen iiber einen Foucault'schen Diskursbe-
griff und die dafiir ursichliche jahrzehntelange Abschottung gegeniiber der linguis-
tisch orientierten ,,Annales“—Mentalititsgeschichte.% Die Nichtauseinandersetzung
mit dem Nationalsozialismus in der ,Zunft* hat auf diese Weise lange Zeit iiber
wissenschaftliches Neuland tabuisiert.”

Inzwischen ist aber bereits ein weiterer ,, Turn“ ausgerufen worden, der im Zu-
13

25 Philip Sarasin: Rezension ,Wege zur Kulturgeschichte®, H-Soz-u.Kult, 1999. (=www.hsozkult.ge-
schichte.hu-berlin.de/REZENSIO/buecher/1999/saph0199.htm)

26 Peter Schottler: Wer hat Angst vor dem Linguistic Turn, In: Wolfgang Hardtwig (Hrg.): Wege zur
Kulturgeschichte, Berlin 1995, S. 134-151, S. 139: ,Der eine ist ein philosophischer Begriff, der an-
dere ein sozialwissenschaftlicher, der eine zielt auf ein Ideal, der andere dagegen zielt auf konkrete,
empirische Untersuchungen und verindert sich mit ihnen; der eine hofft auf Einmiitigkeit und ethi-
sche Regulierung, der andere ist im Gegenteil skeptisch gegeniiber der Evidenz von Konsensbildun-
gen und betont stattdessen die subtilen Formen der Vermachtung und Durchherrschung, wobei
auch das Gegenstiick, die diskursiven Widersetzlichkeiten und alle Formen von Resistenz und ,Ei-
gensinn’, zur Geltung kommen*.

27 Peter Schéttler: Zur Geschichte der Annales-Rezeption in Deutschland (West), in: Matthias Mid-
dell, Steffen Sammler: Alles Gewordene hat Geschichte. Die Schule der Annales in ihren Texten,
Leipzig 1994, S. 40-60, S. 52.

76



sammenhang dieses Vortrags viel interessanter ist als der ,Linguistic Turn®: der
»Spatial Turn®, den Karl Schlégel in seinem in der Wissenschaft und in den Zei-
tungen positiv aufgenommenen Essay-Sammelband nicht ohne Selbstironie annon-
ciert hat. Dass der Historikertag 2004 unter die Leitfrage Geschichte und Raum ge-
stellt wurde, ist wohl ein Indiz dafiir, dass dieser ,, Turn® oder , Shift“ die deutsche
Geschichtswissenschaft nachhaltig beeinflussen kénnte.

IV.  Augen auf beim ,,Spatial Turn®!

Schon vor einigen Jahren hat der in Frankfurt/Oder lehrende Historiker Karl
Schlbgel in einem Zeitungsessay nach einer ,Wiederkehr des Raumes® verlangt.
Und sicher ist ihm zuzustimmen: Die Tabuisierung der politischen und histori-
schen Geografie nach 1945 erweist sich nicht als férderlich fiir die deutsche Ge-
schichtsschreibung. Bei genauerer Betrachtung der Vorginge zeigt sich allerdings,
dass nicht — wie Schldgel 1999 schrieb — ein antifaschistischer Alarmismus zur Er-
richtung des ,Raum-Tabus® fiihrte, sondern im Gegenteil ein postfaschistischer
Titerschutz.”®

Wie dem auch sei: Dieser neuerliche , Turn® wird, so signalisiert Schlggel schon
durch den auf den ,Biogeografen® Friedrich Ratzel anspielenden Titel seines nun
in Buchform vorliegenden Plidoyers fiir den ,Raum®, zu einer exakten, Text fiir
Text vorgehenden Auseinandersetzung mit der ,,Volksgeschichte® zwingen. Denn
ohne Zweifel wird ein solcher , Turn“ auch eine Menge Material nach oben spiilen,
das lange nicht mehr bearbeitet wurde und im Zusammenhang der Geo-Ethno-
Historie der Weimarer Republik und des Nationalsozialismus entstanden ist. Des
weiteren wiire zu beachten, dass es in der deutschen Geschichtsschreibung traditio-
nelle, tief eingeschriebene Argumentationen aus der Zeit des ,Primats der Auflen-
politik“ gibt, die wohl nicht ohne weiteres reaktiviert werden sollten — wie zum Bei-
spiel die Erzihlung von der ,Mittellage®.

Die Geschichtswissenschaft, so argumentiert Schlogel, habe jahrzehntelang das
»Verschwinden der Geografie® organisiert, die sich jetzt aber durch die ,Raumre-
volution® (Fall der Berliner Mauer, 11. September 2001) zuriickgemeldet habe. In-
sofern stiinden wir mitten in einem ,,Paradigmenwechsel®, der die Rdumlichkeit so-
zialer Prozesse in das Zentrum historiografischer Aufmerksamkeit stellen miisse
und werde. Dabei beruft er sich einerseits und unter anderem auf einen Aufsatz des
y2Annales“-Historikers Henri Lefebvre aus den 50-er Jahren: ,,Das Kapitalverhiltnis

28 Vgl: Karl Schlsgel: Die Wiederkehr des Raumes. Die Konkretwerdung der Welt nach dem Ver-
schwinden der Systeme, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 19.6.1999.
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wird gefasst als die antagonistische Entfaltung von — geradezu kérperlich-physi-
schen — Raumverhiltnissen.“*” Fiir eine historisch-geografische Mikrogeschichte er-
geben sich hieraus interessante Fragestellungen. Und makrohistorisch ist die von
Schlbgel empfohlene politische Geografie des ,Weltsystems®, wie sie im Zu-
sammenhang mit der ,,Dependenztheorie” von Fernand Braudel, Immanuel Wal-
lerstein oder André Gunder Frank entwickelt wurden, mit Sicherheit eine Heraus-
forderung.

Dennoch hat dieses Pliadoyer fiir die Riumlichkeit des Geschichtsdenkens auch
Warner auf den Plan gerufen. Denn Schlégel setzt sich zwar an zahlreichen Stellen
des Buches von einer ,ontologisierten® Begrifflichkeit des Raumes ab, und niemand
kann ihm vorwerfen, Anhinger deutscher GrofSraumpline zu sein. Dennoch haben
schon mehrere Rezensenten des im Allgemeinen begeistert aufgenommenen Bu-
ches unscharfe Traditionskritik diagnostiziert.30 ,Es fiihrt kein Weg von Ratzel zu
Hitler®, heifdt es zum Beispiel apodiktisch an einer Stelle des Bandes, der schon im
Titel auf den Erfinder der ,Biogeographie® anspielt. An anderer Stelle trifft man auf
eine Ahnenreihe Alexander v. Humboldt — Carl Ritter — Friedrich Ratzel, dazwi-
schen immer wieder auf ,,Annales“- Beziige. Solche Ahnengalerien wollen die Geo-
grafen nicht gelten lassen. Nach Hans-Dietrich Schultz begriindete Ratzel die ,,im-
periale Variante des Paradigmas der Geograﬁe“,3 ! die die ,harmonisierende* Geo-
grafie eines Carl Ritter abléste und sehr wohl Verbindungen zur spiteren ,Raum-
politik des Nationalsozialismus aufwies. Die schnelle Urbanisierung lief§ bei Rat-
zel und seinen Schiilern den Eindruck entstehen, Deutschland sei ,iiberbevolkert
und miisse zusitzlichen ,,Lebensraum® erwerben.” In der Geografiegeschichte gilt
Ratzel heute als ,Stammvater® der ,ethno-voluntaristischen Geografie des ,,Kul-
turbodens®, die ,die Lage der Grenzen zwischen den ,Lebensriumen' nicht mehr
nach den Charakeeristika der Landesnatur bestimmte, sondern nach dem Behaup-
tungswillen der Volker“.” Aufgrund seiner hochgradig politisierten Entstehungsbe-
dingungen muss mit kulturgeografischem Material vorsichtig umgegangen werden,

dann zumal, wenn es aus den 20-er Jahren stammen sollte.

2 Schlégel, Im Raume ... , S. 65ff.

30 So z.B. Albrecht Weisker: Rezension Karl Schlggel: Im Raume lesen wir die Zeit, kult.geschichte.hu-
berlin.de/index.asp?pn=rezensionen&type=rezbuecher&id=3267.

31 Vgl. Schultz: Herder und Ratzel, a.a.O., S. 138.

32 Vgl. zum Lebensraum-Topos und der Grofiraum-Konzeption bei Ratzel und Hitler im Vergleich:
Hans-Dietrich Schultz: Versuch einer Historisierung der Geographie des dritten Reiches am Beispiel
des geographischen Grofiraumdenkens, in: Geographie und Nationalsozialismus, Kassel 1989, S. 1-
75 (=urbs et regio, Bd. 51).

3 Vgl.: Schultz: Herder und Ratzel a.a.0., S. 141.
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Um ein Beispiel zu nennen, das nicht aus der ,,Ost-“ sondern der ,,Westfor-
schung“ stammt: Wem ist noch bekannt, dass selbst eine heute ganz selbstverstind-
lich klingende geografische Bezeichnung ,Oberrheinische Tiefebene® von ihrem
Schépfer — Friedrich Metz, der lange Zeit als geografischer Hoffnungstriger der
»Volksgeschichte® galt und in Baden-Wiirttemberg nach dem Krieg die staatliche
politische Bildungsarbeit aufbaute — als anti-franzosischer Kampfbegriff benutzt
worden ist? Auch Metz war Mitte der 20-er Jahre als Auslanddeutschtum-Lehrkraft
in Berlin im Gesprich. Seine Referenzen waren einige Publikationen iiber die
,Oberrheinische Tiefebene®, die im Vorschlagschreiben der Berliner Philosophi-
schen Fakultit als ,einige der besten Arbeiten, die je iiber Grenz- und Ausland-
deutschtum geleistet worden® seien, gelobt wurden: ,Als genauer Kenner von Ba-
den und des Elsass zeigt Metz, wie viele Fiden hiniiber und heriiber laufen, wie eng
die geografischen und vélkischen Beziehungen zwischen beiden Ufern des Rheins
sind. Mit Kenntnis und Geschick tritt er manchen franzosischen Anspriichen, na-
mentlich den Darlegungen von Vidal de la Blache in seiner ,France de lest’, ent-
schieden entgegen.“34

Der franzésische Geograf Paul Vidal de la Blache hatte darauf abgehoben, dass
sich zumindest im 18. und 19. Jahrhundert ein nur schwacher Giiterverkehr iiber
den daher als ,natiirliche Grenze® aufzufassenden Strom ergeben habe. Als desi-
gnierter Anti-Vidal der westdeutschen Landeskunde konnte Metz diesem Argu-
ment eine nord-siidliche statt west-stliche Dialektschichtung entgegenhalten; aus-
fiihrlich beschrieb er die historisch-geografische ,Spiegelbildlichkeit” der beiden
Rheinufer und verwies auf die badische Rheinkorrektion, die aus einem homoge-
nen ,Stromgebiet” erst zwei Ufer habe entstehen lassen. So konnte er den fehlen-
den Verkehr quer iiber den Fluss letztlich etwas paradox als Beweis der ,organi-
schen® Einheit beider Ufer anfiihren: Zwischen zwei Gleichen habe es nichts zu
tauschen gegeben.” Der nachtrigliche Kommentar, Metz’ Forschungen iiber ,das
Wesen dieser deutschsprachigen Grenzlinder” seien nicht von ,nationalistischen
Erwigungen® bestimmt gewesen, sondern hitten auf die ,,Erkenntnis des Gemein-
samen“ gezielt,”® ist daher so zutreffend wie irrefiihrend: Gerade in der ,Erkennt-
nis des Gemeinsamen® lag nimlich Metz' vélkischer Nationalismus.

34 Das Vorschlagsschreiben Keyser/ etz: UA Berlin Phil. Fak. Nr. 132, Blatt 471-478.

35 Friedrich Metz: Die oberrheinische Tiefebene und das Elsafi, in: Wilhelm Volz (Hrg.): Der west-
deutsche Volksboden, Breslau 1925, S. 24-35, S. 31. Vgl. auch: Friedrich Metz: Der Oberrhein als
Grenze (1925), in: Emil Meynen/Ruthardt Ochme (Hrg.): Land und Leute. Gesammelte Beitrige
zur deutschen Landes- und Volksforschung, Stuttgart 1961, S. 238-254, S. 239.

36 Emil Meynen/Ruthardt Ochme: Friedrich Metz, in: Dies. (Hrg.): Land und Leute. Gesammelte
Schriften zur deutschen Landes- und Volksforschung, Stuttgart 1961, S. 1095-1100, S. 1097.
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Es braucht tatsichlich niemand ,Angst zu haben® vor einem ,Spatial Turn® —
doch sollte man sich gut seiner Gewihrsleute versichern. Viele der Texte, Tabellen
und Karten, die den Historikern auf diesem Pfad begegnen werden, sind unter den
Bedingungen der ,Volks- und Raumgeschichte® der 20-er Jahre entstanden. Sie
kénnen heute nur noch ,konstruktivistisch® gelesen werden, eher als Dokumente
von Raum-Projekten denn als dessen Abbildung. Dafiir spricht schon die Tatsache,
dass die meisten dieser Texte aus einer ,volkskonstruktiven® Haltung heraus ge-
schrieben worden sind. Viele junge ,,Volkshistoriker waren Anhinger eines politi-
sierten Wissenschaftskonzepts, wie es seinerzeit Max Hildebert Boehm als ,,meta-
politischen Realismus® postuliert hat: ,Hier erscheint der Geist auf das Leben be-
zogen: es ist der Weg bewusster volklicher Willens- und Gesinnungspflege.”
Oder, wie es der deutsche Sprachwissenschaftler Friedrich Schiirr einmal gesagt hat:
»oynthese: das ist Schépfung, Analyse ist der Tod.*

Als Wegmarken dieses kritischen Blickes eignen sich vielleicht die neun Kate-
gorien, die zur Unterscheidung der verfeindeten Holismen der 20-er Jahre vorge-
schlagen worden sind:

(»Annales“ — ,Volksgeschichte®)

Totalité — Organische Ganzheit

Synthése — Zusammenschau

Science de ’homme — volkische Wissenschaft
Société — Volk

Espace — Raum

Explication/construction — Wesensbestimmung
Modernité — Anti-Modernismus

Objectivité — Anti-Objektivismus

Rationalité — Anti-Rationalismus®®

Denn wenn die in diesem kurzen Thesenpapier vertretene Ansicht stimmt, dass
bestimmte, oft beklagte Defizite der (west)deutschen Geschichtswissenschaft letze-
lich in der jahrzehntelangen Unfihigkeit einer Auseinandersetzung mit der Ge-
schichte des eigenen Fachs ihren Grund haben, miissen wir, die Erben des Ganzen,
vor einer Wendung zum ,Raum® oder gar ,Kulturraum® die Raum- und Volksge-
schichte der 20-er und 30-er Jahre genauestens ,dekonstruieren®. Sonst importie-
ren wir nicht nur interessante Fragestellungen und erschlieflen neues Material, son-
dern méglicherweise auch eine ganze Menge ,,altes Denken®.

37 Max Hildebert Boehm: Deutsche Grenz- und Auslandskunde als politische Wissenschaft, in: Welt-
politische Bildungsarbeit an preuflischen Hochschulen. Festschrift fiir Kultusminister Becker, Berlin
1926, S. 165-181, S. 180.

38 Schéttler, Rheingrenze, S. 289.
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Florian Beck

Realpolitik und Hybris

Im Folgenden soll nicht versucht werden, Geschichte als Kampf zwischen imperi-
alistischen Interessen zu deuten oder zu zeigen, dass Geschichte heute von derarti-
gen Interessen instrumentalisiert werde. Die Absicht ist vielmehr, am Beispiel des
Miinchener und des Potsdamer Abkommens einen Begriff von der Politik biirger-
licher Staaten zu entwickeln, wie sich diese Staaten gegen die Feinde der Zivilisa-
tion verteidigen und wie sich diese Politik abspielt zwischen den Polen der Realpo-
litik und der von den Realpolitikern gescholtenen Hybris, die ich ,militanten Ide-
alismus®“ nennen mochte. Dabei wird auch klar werden, unter welchen Umstinden
Weltpolitik als Kampf zwischen imperialistischen Michten erscheinen kann und
warum dieses Bild zur Erklirung der modernen Weltpolitik wenig taugt. Geschich-
te, in statischen Kategorien begriffen, kann der kiinftigen Emanzipation nichts niit-
zen. Was in der bisherigen Geschichte als fortschrittlich erscheint ist daher auf sei-
ne Widerspriichlichkeit zu befragen, um herauszufinden, welchen Nutzen diese
fortschrittlichen Momente in emanzipatorischer Absicht haben kénnen. Sie lassen
sich nicht auf einer Geraden auftragen, die ins Unendliche verlingert zum Kom-
munismus fiihren wiirde. Sie gehoren keiner Vorstufe zu einer emanzipierten Ge-
sellschaft an, keiner auf halbem Weg stehen gebliebenen; ihr Nutzen ist allein —
aber das ist nicht wenig —, den antizivilisatorischen Kriften entgegenzustehen, die
jede Hoffnung auf Emanzipation unméglich machen.

Ein Schwerpunkt der folgenden Darstellung wird daher nicht darauf liegen, in-
wiefern Versatzstiicke aus der Geschichte instrumentalisiert werden, sondern dar-
auf, wie die realpolitisch gerechtfertigte Parteinahme gegen die Hybris — also den
Versuch Geschichte zu machen, Voraussetzungen zivilisierten Zusammenlebens
aufrecht zu erhalten — sich als Parteinahme fiir die Barbarei offenbart.

I

1. Realpolitik ist vordergriindig an Stabilitit, an der Erhaltung des status guo inter-
essiert. Sie hat sich — aus welchen Griinden auch immer — mit den gegebenen Ver-
hiltnissen abgefunden und ist bemiiht, Stérungen dieser Verhiltnisse zu vermei-
den. Auf ihre Feinde reagiert die Realpolitik zunichst mit Verstindnis. Das tsche-
choslowakische AufSenministerium berichtete z.B. 1938, dass der britische Sonder-
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botschafter Lord Runciman ,der Ansicht ist, dass Hitler nicht wisse, wie er in der
ganzen Welt verhasst ist. Wenn er nur etwas die Taktik dndern und auf die ge-
wohnte Art (!) verhandeln wiirde, kénnte er grofSes Verstindnis finden. [...] Hitler
ist nach ihm ein Analphabet in wirtschaftlichen Dingen. Wenn er einen Begriff von
dem desastrosen Stand der deutschen Finanzen und Wirtschaft hitte, wiirde dies
die beste Biirgschaft des Friedens sein.” (Véclav Krdl (Hrg.), Das Abkommen von
Miinchen 1938, Academia Praha: 1968, S. 199) Weil es sich fiir den Realpolitiker
um Sachzwinge handelt, die respektiert werden wollen, wenn die Stabilitit der
Verhiltnisse gewahrt bleiben soll, ist er ratlos gegeniiber jenen, die der Zivilisation
den Kampf angesagt haben. Lisst sich die prinzipielle Feindschaft, der man sich
gegeniibersieht, nicht linger ignorieren, macht sich Defitismus breit: der Gegner
ist nicht zur Einsicht zu bringen.

Realpolitik ist nicht realistisch, sondern Politik aus Uberzeugung. Sie beruht nicht
auf Schwiiche, handelt nicht aus der verniinftigen Uberlegung, dass man gegen ei-
ne hoffnungslose Ubermacht eben nicht in den Krieg ziehen konne.

2. Die Begriffe Realpolitik und appeasement sind gleichermaflen missverstindlich,
wird in ihnen doch — dort wo sie kritisch verwendet werden — nur behauptet, dass
gegeniiber einer Macht, die bekidmpft werden sollte, beschwichtigend aufgetreten
wird bzw. dass statt eines Ideals, dass es hochzuhalten gilte, man sich in scheinba-
ren Sachzwingen verstricke. Hartniickig hilt sich die Legende, die CSR sei militi-
risch machtlos, der deutschen Aggression nichts entgegen zu setzen gewesen. Zwar
hat die massive Aufriistung Deutschlands seit Beginn der 30-er Jahre zu einer mi-
licdrischen Paritit, ja einer deutschen Uberlegenheit auf dem Gebiet der Luftwaffe
gefiihrt, von einer Machtlosigkeit kann aber keineswegs die Rede sein. So schreibt
der tschechoslowakische Auflenminister Krofta am 24.9.1938, also kurz vor der
Miinchener Konferenz: ,,Gegen achtzig deutsche Divisionen stiinden heute im Fal-
le eines Angriffs bereit, falls morgen und {ibermorgen uns die Mobilisation nicht
gestort wird, bald vierzig unserer Divisionen. Nach der Durchfiihrung der Mobili-
sation werden wir jeden Angriff und zwar sehr lange aushalten. (Vdclav Krdl
(Hrg.), Das Abkommen von Miinchen 1938, Academia Praha: 1968, S. 252)

Dabei ist von einer Koalition noch keine Rede, nicht davon, was eine konzertier-
te Aktion von CSR, Frankreich und England bewirken kénnten, geschweige denn
von einer Einbeziehung der Sowjetunion.

Die Politik, die Chamberlain und Halifax betrieben haben, wird durch den Be-
griff des appeasement also eher verdunkelt als erhellt. Ging es ihnen doch nicht vor-
dringlich darum, aus Angst vor dem nationalsozialistischen Deutschland jede Kon-
frontation zu vermeiden, sondern viel eher darum, die nationalsozialistische Politik
in Bahnen zu lenken, die mit den englischen Interessen vertriglich seien. Dass die
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von Deutschland ausgehende Bedrohung wieder verschwinde — sei’s aufgrund
interner Kidmpfe, sei’s weil sich die damaligen Schurkenstaaten Deutschland und
Sowjetunion in einem Krieg gegenseitig aufrieben — war keineswegs eine unrealis-
tische Annahme. Das dilatorische Wesen der Realpolitik zeigte sich auch schon
beim Abessinienkrieg: Als Mussolini seinen Krieg gegen Abessinien begann, galt es
vom Vélkerbund, seinem Mitglied beizustehen:
,Unter Englands Fithrung und unter dem von Laval ausgeiibten Druck umging das mit der Ausarbei-
tung der Sanktionen betraute Vélkerbundskomitee alles, was einen Krieg auslésen konnte. Eine grofie
Anzahl Waren, darunter auch Kriegsmaterial, wurden von der Ausfuhr nach Italien ausgeschlossen,
und ein imposanter Plan wurde aufgestelle. Ol hingegen, das fiir den abessinischen Feldzug unerliss-
lich war, wurde weiter frei eingefiihrt, denn es war klar, dass eine Sperrung dieser Einfuhr Krieg be-
deutete. [...] Uberdies hitte dann auch Deutschland gesperrt werden miissen. Der Export von Alumi-
nium nach Italien war streng verboten; aber Aluminium war fast das einzige Metall, das Italien tiber
den eigenen Bedarf hinaus produzierte. Gegen die Einfuhr von Schrott und Eisenerz legte man im Na-
men der &ffentlichen Gerechtigkeit ein entschlossenes Veto ein. Da jedoch die metallgewinnende In-
dustrie Italiens nur wenig davon verarbeitete und da Stahlbarren und Roheisen nicht betroffen wur-
den, erlitt Italien keine Behinderung [...] Der Volkerbund schritt also zur Rettung Abessiniens mit

dem Vorsatz, das nichts getan werden diirfe, was die italienischen Invasionsarmeen hinderte. (Wins-

ton S. Churchill, Der zweite Weltkrieg, Scherz-Verlag:1948)

Dass in diesen Kalkulationen der nationalsozialistische Terror auflen vor blieb, die
antizivilisatorische Front, die sich zusammenbraute, nicht erkannt wurde zeigt das
appeasement als eine Instanz der Realpolitik. Auch wo es dieser um die Erhaltung
biirgerlicher, demokratischer, also relativ fortschrittlicher Ordnungen zu tun ist,
macht sie diese spezifische Differenz zur weltweiten Regression doch nie zum
Zweck ihres Handelns. Erst nachdem der Krieg Grofibritannien — wie spiter den
USA - aufgezwungen worden war, fand die Differenz Eingang ins 6ffentliche Be-
wusstsein. Demokratie und Freiheit wurden, wie in ganz wenigen Augenblicken
der Geschichte, mehr als nur ein Propagandamittel, um die eigenen Leute bei der
Stange zu halten.

Es gilt, sich die falsche Rationalitit der appeasement-Politik klar zu machen. Eben-
sowenig wie auf , Feigheit“ beruhte sie auf Dummbeit, Gewissenlosigkeit oder Kalt-
herzigkeit. Der Wunsch, einen Krieg zu vermeiden, war durchaus ernst gemeint,
gewiss motiviert durch die Opfer, die der vorhergehende Weltkrieg gebracht hatte,
und das Bewusstsein, wie wenig zu gewinnen sei. Auflerdem muss man annehmen,
dass der deutschen Volkstumspolitik, wie sie sich vor allem in der Zerschlagung der
Tschechoslowakei dufierte, Verstindnis, wenn nicht Sympathie entgegengebracht
wurde. Der Rassismus Woodrow Wilsons und die Idee vom Selbstbestimmungs-
recht der Volker bestimmte auch die internationale Politik.

Ein wesentliches Merkmal der Realpolitik — die Stelle, an der sie ihren reaktioni-
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ren, bedrohlichen Charakter zeigt — ist ihre Opferbereitschaft. Ja richtig: Realpoli-
tik ist bereit vieles, fast alles zu opfern — und ist wenig wihlerisch in der Auswahl
dieser Opfer. In den Jahren 1937/38 war die faschistische Aggression gegen die
Tschechoslowakei das Problem, dem sich die zivilisierte Welt gegeniibersah. Es ist
eine lange und traurige Geschichte, zu verfolgen, mit welch immensem diplomati-
schen Druck Groflbritannien und Frankreich die Tschechoslowakei dringten,
noch die abstrusesten Forderungen der Sudetendeutschen anzunehmen. Um so
trauriger, als sich Grofibritannien in der Tat an der Seite der Tschechoslowakei
wihnte. ,Wenn England in Berlin scharf einschreiten soll, berichtete das Prager
Auflenministerium von einer Unterredung mit dem britischen Auffenminister Ha-
lifax, ,muss es unsere Zugestindnisse in der Hand haben, und zwar solchen Um-
fangs, dass es Hitler sagen konne: ,\Wenn ihr das nicht annehmyt, sehen wir, dass ihr
euch iiberhaupt nicht einigen wollt, und wir werden alle Konsequenzen daraus zie-
hen.” (Vdclav Krdl (Hrg.), Das Abkommen von Miinchen 1938, Academia Praha:
1968, S. 209) Leider bestanden diese Konsequenzen stets darin, von der Tsche-
choslowakei noch weitgehendere Zugestindnisse zu fordern.

3. Es ist erhellend, den weiteren Verlauf zu verfolgen, den die Realpolitik in der
Nachkriegsordnung spielte. Zunichst will es scheinen, als ob zwischen der appease-
ment-Politik der unmittelbaren Vorkriegszeit und der bipolaren Ordnung des kal-
ten Kriegs Welten ligen. Es soll hier auch gar nicht darum gehen, die Realpolitik
zum alles bestimmenden Prinzip zu erkliren und etwaige Unterschiede abzuleug-
nen. Bestimmend fiir das, was in der Weltpolitik geschieht, ist die weltpolitische Si-
tuation, die auftretenden Michte und ihre Gegner. Das sei ganz absichtlich so ab-
strakt formuliert, um darauf hinzuweisen, dass man ohne Ansicht des konkret-ein-
zelnen Gegenstands iiber diesen eben nichts erfihrt. Kritik der Realpolitik ist nur
unter dem Gesichtspunkt sinnvoll, inwieweit sich in ihr bestimmte Sachzwinge der
demokratischen Gesellschaften duflern, inwieweit die Verfolgung dieser Politik sich
in Widerspriiche verwickelt und inwieweit sich aus diesen Widerspriichen eine an-
dere Art der Politik entwickeln kann.

Unter diesem Gesichtspunke fallen Gemeinsamkeiten ins Auge. Wieder galt es,

Stabilitit zu wahren; wieder galt es den Krieg zu vermeiden (hier sei auf die soge-
nannten Stellvertreterkriege verwiesen und darauf, dass der Vietnamkrieg als rela-
tiv begrenzter Polizeieinsatz begann).
Von konservativen Kritikern wurde der Realpolitik bis hin zu Ronald Reagan vor-
geworfen, sie sei dem Kommunismus gegeniiber zu weich. Womit nicht nur ange-
deutet sei, woran dieser militante Idealismus selbst sich wieder in Widerspriiche
verwickeln wird, sondern auch, dass er sich keineswegs als fiir die Reproduktion der
biirgerlich-kapitalistischen Ordnung funktional erweisen muss.
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Ebenso wenig wie die appeasement-Politik war die Realpolitik zimperlich, was die
Wahl ihrer Opfer betraf. Die Unterstiitzung autoritirer Regime war an der Tages-
ordnung; Guerilla-Bewegungen, Todesschwadronen, aber auch subtilere Metho-
den der Destabilisierung unliebsamer Regierungen wurden nicht verschmiht. Ziel
war es, die Stabilitit zu erhalten, und damit war die Realpolitik eine ganze Zeit lang
erfolgreich. Die Welt erschien als eine Ansammlung von Souverinen, die sich ent-
sprechend ihrer Stirke als Imperialisten betitigen konnten, zum Objekt dieser im-
perialistischen Betitigung wurden oder, mangels Bedeutung, ganz aus dem weltpo-
litischen und weltokonomischen Rahmen herauszufallen drohten. Warum aber ist
diese Realpolitik nun aber gescheitert?

II

Gescheitert ist die Realpolitik eben daran, dass sie es nicht mit einer Ansammlung
kleiner und grofler Imperialisten zu tun hatte, die versuchten, zum Nutzen der hei-
mischen Okonomie ihre Souverinitit zu wahren und auszubauen, sondern dass sie
es mit Gegnern zu tun hatte, mit denen auf dieser Grundlage einfach nicht ver-
niinftig zu reden war. Wie schon erwihnt, bestand die Politik Frankreichs und
GrofSbritanniens gegeniiber der Tschechoslowakei darin, letztere zum Nachgeben
zu bewegen. Das lag daran, dass der Konflikt realpolitisch-abstrake als friedensbe-
drohender eingestuft wurde, den es um so ziemlich jeden Preis zu 18sen galt, statt
dass er als ein Konflikt zwischen einer barbarischen, totalitiren Macht und einem
demokratischen Staat begriffen worden wire. Die Darstellung des Schicksals, das
die Tschechoslowakei in den Jahren 1938/39 erfuhr, liest sich wie ein Drehbuch
fir die Zerschlagung Jugoslawiens fast 60 Jahre spiter, nur dass diesmal Deutsch-
land die Rolle des Erpressers mit der des Diplomaten vereinigen sollte. England
und Frankreich, deren Aufgabe es doch gewesen wire, den Krieg gegen Deutsch-
land vorzubereiten, konferierten fortwihrend dariiber, wie man die Tschechoslowa-
kei dazu bringen kénne, auf die Forderungen der Sudetendeutschen einzugehen.
Als es im Mai 1938 zu von den Henleinfaschisten provozierten Unruhen kam, dar-
authin Kriegsvorbereitungen getroffen wurden, welche die Fragen nach den militi-
rischen Allianzen aktuell machte, verfielen die Westmichte auf die Idee, die Tsche-
choslowakei zu ,neutralisieren®, um der Kriegsgefahr zu begegnen. Das geschah
nicht, aber auf weiteren britischen und franzésischen Druck hin wurde die tsche-
choslowakische Regierung dazu gebracht, auf Henleins Forderungen fast komplett
einzugehen. Weil die Quintessenz der deutschen Politik aber der Hass auf die
tschechoslowakische Demokratie war, geniigte auch das nicht. — Und immer noch
wurde realpolitisch verfahren. Um die Deutschen nicht zu verstimmen, wurde in
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der Folge unmittelbar mit Deutschland verhandelt. Schliefflich wurde auf der
Miinchener Konferenz die Annexion weiter Gebiete durch Deutschland beschlos-
sen. Die Geschichte ist damit nicht zu Ende. Wer suchte, der fand — Volksgrup-
pen, die bei der weiteren Zerlegung der Tschechoslowakei dienlich sein konnten,
deren Legitimitit in Frage stellten und die Tschechoslowakei zumindest diploma-
tisch in ein derartiges Chaos stiirzten, dass es nur durch einen groflen deutschen Po-

lizeieinsatz zu 16sen war.

III

1. Auf einer im April 2004 von George Bush gemeinsam mit Ariel Scharon abge-
haltenen Pressekonferenz wurde — laut der internationalen Presse — eine Trendwen-
de der amerikanischen Nahostpolitik eingeleitet. Sieht man sich an, was Bush ge-
sagt hat, stellt man fest, dass von einer ,, Trendwende” nur die Rede sein kann fiir
Leute, die ganz im Geist der Realpolitik leben und daher von der Realitit und von
den Notwendigkeiten dieser Realitit auflerhalb der diplomatischen Rituale nichts
wissen wollen:
»It seems clear that an agreed, just, fair and realistic framework for a solution to the Palestinian refu-
gee issue as part of any final status agreement will need to be found through the establishment of a Pa-
lestinian state, and the settling of Palestinian refugees there, rather than in Israel. As part of a final pe-
ace settlement, Israel must have secure and recognized borders, which should emerge from negotia-
tions between the parties in accordance with UNSC Resolutions 242 and 338. In the light of new re-
alities on the ground, including already existing major Israeli population centers, it is unrealistic to ex-
pect that the outcome of final status negotiations will be a full and complete return to the armistice li-
nes of 1949, and all previous efforts to negotiate a two-state solution have reached the same conclu-
sion. It is realistic to expect that any final status agreement will only be achieved on the basis of mu-

tually agreed changes that reflect these realities. (Statement by the President, 14.4.2004)

Besonders sensationell ist das alles nicht. Nun mégen im kalten Krieg ausgebildete
Diplomaten Grenzen, die auf einem Waffenstillstand von vor mehr als fiinfzig Jah-
ren basieren, fiir unantastbar erkliren und von bésen Annexionen raunen — zwei
Dinge sind im Nahen Osten schlicht Realitit. Zum einen seit Oslo die palistinen-
sische Selbstverwaltung; und die bedeutet, dass es ungeachtet des Fanatismus der
Bevélkerung und der Mordgier der Fiihrer einen palistinensischen Staat geben
wird. Zum anderen, und seit noch lingerer Zeit, gibt es israclische Siedlungen, de-
ren Bewohner weder im Land der Selbstmordattentiter leben, noch Richtung Meer
vertrieben werden. Beides, die Griindung eines palistinensischen Staates und die is-
raelische Annexion von Gebieten, die nach allen sachlichen Kriterien schon lange
israelisch sind, sind Realititen. Dass der amerikanische Prisident diese Realititen

konstatiert ist also nicht weiter bemerkenswert. Bemerkenswert ist, mit welcher In-
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brunst diese Realitit verleugnet wird, und zwar sowohl von der internationalen
Presse, als auch von der internationalen Diplomatie. Aufschlussreich sind die Be-
merkungen von George Bush allenfalls deswegen, weil die amerikanische Politik in
der Vergangenheit selbst realpolitisch war.

2. Churchill hat in seinem Buch iiber den zweiten Weltkrieg geschildert, dass er,
wire er wiedergewihlt worden, die Oder-Neifle-Linie keinesfalls als Grenze in der
Nachkriegsordnung akzeptiert hitte, weil sie die Entwurzelung weiterer Millionen
von Menschen bewirkte. Dass ist sicherlich bereits im Zeichen des Kalten Krieges
geschrieben; der Machtbereich des Ostblocks drohte sich vorzuschieben, bereits be-
setztes Territorium musste geriumt werden. Es mag auch einem — freilich depla-
zierten — Humanismus Churchills zuzuschreiben sein. Diese Auferungen verwei-
sen aber auf einen interessanten Punkt, an dem die Realpolitik sozusagen durch die
Hintertiire wieder den Schauplatz der Geschichte betritt: nimlich auf die Unfihig-
keit, die volkische aber auch die biirgerlich-demokratische Vergesellschaftung zu
begreifen. Von Churchill ist zwar der Satz tiberliefert, die Deutschen habe man ent-
weder am Hals oder zu den Fiiffen — in seinem Buch schreibt er aber von der Sym-
pathie, die er fiir die Deutschen empfunden habe, die in abgerissenen Kleidern be-
geistert applaudierten, als er aus seinem Wagen gestiegen war. Dass die Deutschen
begeistert und aus voller Uberzeugung am nationalsozialistischen Krieg und Mas-
senmord teil hatten wurde nicht nur von den Deutschen selbst abgeleugnet, son-
dern auch von jenen verdringt, die sie unter grofiten Mithen und Einsatz ihres Le-
bens niederwarfen. Und tatsichlich scheint es schlechterdings unbegreiflich, dass
sich Millionen von Deutschen mit der Barbarei identifizierten, wollte man nicht ei-
nen scheinbar angeborenen Nationalcharakter annehmen. Das aber hiefle, jeden
Anspruch auf Zivilisation aufzugeben und selbst am eben erst niedergeworfenen
Ubel teilzuhaben. Konnten die Deutschen denn ganz andre Menschen sein als die
Biirger der alliierten Staaten? Schon diese Frage geht von einem Bild aus, in dem
eine Masse von Individuen aus individueller Uberlegung heraus handelt, mittut
oder sich verweigert. Einige Individuen, die beim grauenvollen Spiel nicht mitma-
chen wollten, mag es selbst in Deutschland gegeben haben. Das Individuum in sei-
ner volkischen Vergesellschaftungsform ist aber gerade kein miindiges, selbstbe-
stimmtes, tiber sein Schicksal selbst entscheidendes Subjeke. Das soll nicht heifSen,
die Tdter wiren fiir ihr Tun nicht verantwortlich gewesen; es soll nicht heiflen, es
habe sich um lauter Marionetten gehandelt; es soll nicht einmal heiffen, dass die
Deutschen in einem groflen Rausch und wie von Sinnen gehandelt hitten, denn
iiber ihr Tun waren sie sich durchaus im klaren und haben sich zu ihm bekannt. Es
handelte sich aber nicht um Menschen, die individuell dem Bésen verfallen wiren,
sondern um solche, die sich stets schon als Teil des vélkischen und nationalsozia-
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listischen Kollektivs verstanden und auf dieser Grundlage geurteilt und gehandelt
haben. Niche fiir individuelles Vergehen sind sie verantwortlich zu machen, son-
dern als Mitglieder des barbarischen Kollektivs, in dem sie ganz aufzugehen withn-
ten.

Eine Politik, die nicht mehr auf die Erhaltung der Souverinitit, auf Stabilitit hin
angelegt war, sondern um den Preis der eigenen Vernichtung Verhiltnisse schaffen
musste, die den antizivilisatorischen Kriften Einhalt gebot, war den Beteiligten
zum groflten Teil aufgezwungen. Angesichts der von Deutschland angerichteten
Griuel erschien diese Politik als eine Selbstverstindlichkeit. Gerade aber, weil den
Siegern ihre eigene Humanitit, ihr Mitleid mit den Besiegten und ihr Ideal der
menschlichen Gleichheit in die Quere kam, miindete der Kampf fiir die Zivilisa-
tion in die neue Realpolitik des kalten Krieges. Wie mit dem besiegten Deutsch-
land umzugehen sei schien angesichts des Krieges fiir die Zivilisation offensichtlich.
Der amerikanische Finanzminister Henry Morgenthau listete nur Banalititen auf:
Demilitarisierung, Denazifizierung, Dekartellisierung und Demokratisierung. In
bereits abgeschwichter Form fanden diese 4 Ds auch Eingang in das Potsdamer Ab-
kommen, das abgeschlossen wurde, nachdem Morgenthau bereits Opfer der neu
um sich greifenden Realpolitik geworden war. Antiimperialistische Demagogen er-
klirten die Nicht-Durchsetzung der Entnazifizierung aus der anti-kommunisti-
schen Kumpanei mit den Amerikanern und schoben so die Schuld vom umschmei-
chelten deutschen Volk auf amerikanische Kapitalisten und das eigene Volk verhet-
zende Nazis. Der Charakeer der Realpolitik wird damit véllig verkannt. Dass man
sich mit den Deutschen arrangieren konnte, dass die Entnazifizierung nicht durch-
gesetzt werden musste, selbst dass die amerikanische Politik daraus strategische
Vorteile zichen konnte war erst moglich, nachdem man sich erneut der Realpolitik
ergeben hatte. Die Entnazifizierung wurde aufgegeben, weil sie nicht mehr nétig er-
schien. Der Realpolitik erscheint die Zivilisation, einschliefllich aller biirgerlichen
Werte als schones Ideal, in der Praxis aber kime es aber ,,darauf an“ — ja darauf, ob
solche Ideale ins politische Kalkiil passten. Die Anspriiche der Zivilisation, zum
Ideal geworden, sind harmlos, und man kann annehmen, dass im weiteren Verlauf
der Realpolitik, auch wihrend siidamerikanische Diktaturen unterstiitzt wurden,
an diesen Idealen festgehalten wurde. Insofern ist Realpolitik héchst idealistisch.
Nur in wenigen Augenblicken der biirgerlichen Geschichte will man vom Ideal
nichts mehr wissen, sondern von der Realitit. Dann wird, fiir einige Augenblicke
die Realpolitik iiberwunden. Dann wird getan was als notwendig erscheint. Den
eingefleischten Realpolitikern, die von den realen Notwendigkeiten nichts wissen
wollen, erscheint deren Verfolgung als Hybris.
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IV

1. Walter Benjamins Geschichtsphilosophie ist in ihrem Kern eine Kritik der biir-
gerlichen Geschichtsphilosophie, die nicht nur im 19. Jahrhundert bei Hegel oder
Marx, sondern auch im 20. Jahrhundert und bis heute die Essenz der Geschichts-
betrachtung ausmacht. Als Theorie ist die Geschichtsphilosophie heute zwar ver-
pont. Das bedeutet aber nichts Anderes, als dass sie als Ideologie, iiber deren Her-
kunft und Giiltigkeit man sich keine Rechenschaft mehr gibt, ins allgemeine Den-
ken eingegangen ist. Die Elemente der Geschichtsphilosophie sind die Fortschritts-
gliubigkeit und der Gedanke der Wiederkehr des Immergleichen. Die Form dieser
Geschichtsphilosophie hat sich geiindert. Sie ist heute nicht mehr als Theorie iiber
die Geschichte zu haben, sondern in einer neuen Form, in der die geschichtsphilo-
sophischen Ideologeme in eine Theorie iiber die Gesellschaft eingeflossen sind. Die
Wiederkehr des Immergleichen erscheint verdinglicht in den anthropologischen
und biologischen Theorien, die bestimmte Verhaltensmuster dem Menschen ,,an
sich“ aus seiner Natur zuschreiben. In dem Mafe, in dem Machtstreben, Konkur-
renzgeist, die heute iiblichen Formen zwischenmenschlicher Beziechungen zur Men-
schennatur erklirt werden, kann auch in der kiinftigen Geschichte nichts Anderes
geschehen, als was aus ihrem bisherigen Verlauf bekannt ist. So verpont die Fort-
schritesgldubigkeit heute ist — und tiber den Glauben, die Gesellschaft wiirde sich
zu einem besseren, vielleicht irgendwann gar lebenswerten Ort wandeln, mokieren
sich heute schon die Grundschiiler —, so verbreitet bleibt sie doch in der Form, die
den geschichtlichen Fortschritt schon verwirklicht glaubt. Das geht zwar einher mit
Zukunftsangst und apokalyptischen Gedanken, in der Beurteilung der Gegenwart
ist stets der apologetische Vergleich mit der Vergangenheit gegenwiirtig, in der es
noch schlechter gewesen sei. Die bestehende Okonomie wird gerechtfertigt durch
den Vergleich mit frithkapitalistischen Zustinden, die postfaschistische Demokra-
tie durch den Vergleich mit dem Faschismus, die Demokratie durch den Vergleich
mit Sklaverei und Feudalismus, die moderne Familie durch den Vergleich mit Ge-
sellschaften, in denen Patriarchat und sexuelle Verklemmung derbere Formen an-
genommen haben.

Benjamins Geschichtstheorie ist nichts Anderes als eine Kritik dieser Geschichts-
philosophie. Geschichtsphilosophie verschwand nicht dadurch, dass sie sich nicht
mehr als solche zu erkennen gab, sondern sich in der Soziologie verdinglichte. Die
Marxsche — nicht die marxistische — Geschichtsphilosophie war Geschichtsphiloso-
phie in einer rationalen Form. Sie war noch keine Kritik der Geschichtsphilosophie,
wohl aber Geschichtsphilosophie als Kritik bzw. Kritik als Geschichtsphilosophie.
Thr Kern ist nicht die mythische Weiterentwicklung der Geschichte nach metaphy-

89



sischen Prinzipien, sondern das Dringen darauf, dass die Kritik der Gesellschaft,
die Erkenntnis tiber deren Widerspriichlichkeit, Unzuldnglichkeit, sich im Ge-
schichtsverlauf zu verwirklichen hitten. Nicht automatisch, wohl aber so, dass es
zur Abschaffung des einmal als schlecht Erkannten keines eigenen Imperativs mehr
bedarf. Die materialistische Begriindung der Geschichte bedeutet nichts Anderes,
als dass die im praktischen Zusammenleben der Menschen ausgemachten Proble-
me ausgeriumt werden. Geschichte entwickelt sich durch den Willen der Men-
schen weiter. Diese Entwicklung liegt nicht in der Willkiir Einzelner, sondern hat
ihrer Basis im objektiv Gegebenen. Die Marxsche Geschichtsphilosophie unter-
scheidet sich dadurch von der Hegelschen ebenso wie von ihrer Vulgirform, dass
nicht in der Geschichte selbst ein Wille zur Weiterentwicklung postuliert wird,
sondern sich die Notwendigkeit zur Weiterentwicklung aus der Gesellschaft selbst
ergibt. Mit der Geschichtsphilosophie sind heute nicht deren falsche theoretische
Voraussetzungen verpont, sondern jeder Wille zur Verinderung. Thre Vorausset-
zungen haben sich in der biirgerlichen Wissenschaften verdinglicht.

Benjamins Kritik der Geschichtsphilosophie geht aus von einer Eigentiimlichkeit
der Marxschen Geschichtsvorstellung. Es ist nicht damit getan, einige Mingel aus-
zuriumen. Es geht nicht darum, einzelne Momente der Gesellschaft oder der Oko-
nomie zu verbessern: das geschicht im kapitalistischen Zusammenhang ganz von al-
leine. Es geht schon bei Marx darum, durch die kommunistische Revolution einen
Zustand zu erreichen, in dem die Geschichtsentwicklung eine ganz andere Form
annihme und die Geschichte der Klassenkiimpfe ein Ende nihme. Verschwunden
wiren die Zwinge, von denen die Individuen bisher in einen blinden Naturzusam-
menhang gepresst worden waren. Der Kern dieser Uberlegungen ist bei Marx die
Revolution des Proletariats, das zu seiner Selbstbefreiung keine neue unterdriickte
Klasse mehr schaffe, sondern, indem es sich von seinen Beherrschern befreit, der
Unterdriickung der Menschen durch Menschen ein Ende macht. Benjamin be-
schiftigt sich nicht mit dem damals schon bedenklich gewordenen Subjekt dieser
Bewegung, sondern mit der Analyse des geschichtlichen Uberganges selbst. Diesen
Ubergang erkennt er als einen, der keine Fortentwicklung der Geschichte sein, son-
dern nur als Heraustreten aus dem geschichtlichen Kontinuum verstanden werden
kann. Innerhalb des geschichtlichen Kontinuums ist das am Werk, was heute Sach-
zwang genannt wird. Diesen Sachzwingen werden die gesellschaftlichen Verhilt-
nisse angepasst, es entstehen neue Sachzwiinge und werden iiberwunden: das ist der
Prozess der biirgerlichen Geschichte. In keinem Augenblick sind die Zwinge und
Widerspriiche der biirgerlichen Gesellschaft verschwunden, sie erhalten nur eine
immer neue Form. In den geschichtlichen Widerspriichen wird die Dialektik sicht-
bar. Diese Dialektik bedeutet nichts Anderes, als im Medium des Denkens die
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Widerspriiche in eine neue Einheit aufzuheben. Diese Widerspriiche dringen zu ei-
ner Losung, zu einer neuen Einheit, deren Verwirklichung den geschichtlichen
Verlauf ausmacht. Das Heraustreten aus der Geschichte, auf die es Benjamin an-
kam, bedeutet, sich gerade nicht auf diese dialektische Weiterentwicklung der Ge-
schichte einzulassen, also nicht auf eine Verewigung der bestehenden Sachzwinge
in einer blof§ immer anderen Form, sondern die Dialektik stillzulegen, ihre Wider-
spriichlichkeit zu erkennen und aus dem geschichtlichen Kontinuum herauszutre-
ten. Der als Hybris geschmihte militante Idealismus verbleibt in diesem Rahmen.
Seine Kampfansage an die weltgeschichtlichen Zwinge ist nur halbherzig. Daher
sind die Grenzen, an die er stof3t, diejenigen, die ihn stets in das Reich der Realpo-
litik zuriickfiihren.

2. Die Realpolitik kommt wieder zu Ehren. Die Widerspriiche, in die sich die ne-
okonservative Ideologie verwickelte, fithrt nicht dazu, dass sie weiterentwickelt, an-
gepasst, konsequent zu Ende gefiihrt wiirde, sondern dazu, dass — in Anbetracht des
Maéglichen — auf bewihrte Konzepte der Realpolitik zuriickgegriffen wird. Dabei
geht die Erkenntnis verloren, dass es gerade diese Konzepte waren, die zur Etablie-
rung der gegenwirtigen Barbarei beigetragen haben.

»The U.S. reversed its policy of excluding former Baathists from the Iraqi army — a policy devised by

Chalabi — and Marine commanders even empowered former Republican Guard officers to run the pa-

cification of Fallujah. [...]

Belatedly realizing that Chalabi’s promise to build a secular, pro-Israel Shiite government is not going

to come true, in the past couple of months the neocons in the Defense Department have tried to co-

me up with a new plan. Feith, Wolfowitz and others are backing away from the Shia, due to their ties
to Iran as well as Chalabi’s deceptions. They are trying to cobble together a coalition of rehabilitated

Sunni Muslim Iraqi Army officers and Kurdish leaders backed by their militias that would have Shia

participation, but in a reduced role.“ (John Dizard, How Ahmed Chalabi conned the neocons)

Wie fatal es ist, dass die Widerspriiche, denen sich die Neokonservativen gegen-
iibersehen, zu einer Riickkehr zur Realpolitik fithren, wird deutlich, wenn man die
israelische Situation mit einbezieht. Wesentlicher Teil der neokonservativen Strate-
gie war es, Verhiltnisse zu schaffen, in denen der Druck auf Isracl gemindert, die
existentielle Bedrohung dieses Landes gemildert wird. Traditionell hat die amerika-
nische Regierung fiir Israel nicht mehr als das Notigste getan, die Unterstiitzung
neigte dazu, mit seiner strategischen Bedeutung verrechnet zu werden. Den Neo-
konservativen war es um die Existenzfihigkeit Israels selbst zu tun: Angesichts der
antisemitischen Barbarei, der dieses Land gegeniiberstand, schien die Unterstiit-
zung Israels notwendig, ungeachtet des Nutzens, den die USA davon haben sollten.
Im Zuge der Realpolitisierung droht Israel wieder sich selbst tiberlassen zu werden.
Weil es nun darum geht, stabile Verhiltnisse zu schaffen, kann es dazu kommen,
dass Negroponte, der die Contras fiir den Nicaraguakrieg ausgebildet und die hon-
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duranischen Todesschwadrone unterstiitzt hatte, zum kiinftigen Botschafter im
Irak ernannt wurde. Die Sehnucht nach Stabilitit ist aber nichts als eine Selbstauf-
gabe, in einer Situation, in der nur eine Destabilisierung der barbarischen Regime
in Frage kommen sollte.

»The nomination of Mr. Negroponte is sure to be seen as a victory for Secretary of State Colin L. Po-

well, who had argued that the job required a candidate with diplomatic experience, bureaucratic skills

and experience dealing with military commanders.” (New York Times, 19.4.2004)

Und die Neuorientierung zieht weitere Kreise. Vieles deutet darauf hin, dass nun
simtliche Feinde der Realpolitik kaltgestellt werden. Einige Scharfmacher diirfen
bleiben, aber gerade diejenigen werden verschwinden, die keine ,hawks’, weil sie als
harte Kerle gelten wollten, sondern die bereit waren, mit hohem Einsatz das durch-
zusetzen, was ihnen als notwendig erschien. Leuten wie Negroponte erscheint ein
autokratisches Regime dagegen als gute Alternative zum Chaos.

Als verhingnisvoll haben sich nicht die Scharfmacher erwiesen, nicht die neokon-
servative Strategie ist gescheitert, sondern gerade die Realpolitiker unter den Neo-
konservativen. Die haben es nidmlich fiir geschicke gehalten, nicht auf die Notwen-
digkeit hinzuweisen, so in die Welt einzugreifen, dass die Mindestanforderungen
im Zeitalter der Industrialisierung und der Massenvernichtungswaffen geniigt, son-
dern mit falschen Karten zu spielen und VerheifSungen auf einen leichten ,,Sieg” zu
machen. Es hitte klar sein sollen, dass es — wie glimpflich der Irakkrieg auch abge-
hen sollte — zu einem ,,Sieg” im imperialistischen/anti-imperialistischen Sinne nicht
kommen wiirde.

3. Die Voraussetzung zur Verinderung der Welt ist, dass sie zumindest prinzipiell

der Vernunft zuginglich ist. Die Menschen miissen also — auch wenn sie nicht ra-
tional handeln — als Subjekte begriffen werden, die fiir ihre Taten verantwortlich
sind und rational handeln kénnen. Fiir Realpolitiker dagegen gibt es nur Michti-
ge. Sie hatten ihre Bevélkerung im Griff zu behalten, durften dazu so gut wie jedes
Mittel anwenden und wurden auflenpolitisch beschwichtigt.
Eine der Primissen neokonservativer Politik ist es, ganz im Sinne der alten Aufkli-
rung, den Einzelnen fiir seine Taten verantwortlich zu machen. Die Palistinenser,
die Iraker, die Araber: Sie sind keine Marionetten ihrer Herrschaft, sondern sie has-
sen die Juden, die Amerikaner und die Freiheit.

Das widerspricht einer Gesellschaftstheorie, die stets um Verstindnis fiir den Ein-
zelnen bemiiht ist und ihn als Opfer der Umstinde sieht. Damit ist einerseits der
individuelle T#ter aus dem Schneider, andererseits aber das Individuum als solches
entmiindigt. Die postulierte Allmichtigkeit der gesellschaftlichen Umstinde wird
dadurch erst eigentlich in die Welt gesetzt, weil nun bei jeder politischen Entschei-
dung, jedem gesellschaftlichen Engagement und sogar den meisten Reflexionen
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iiber die Gesellschaft von den Méglichkeiten und der Verantwortung des Einzel-
nen abstrahiert wird.

Diese Ideologie iiber die Gesellschaft ist eine Verdrehung der wirklichen Verhilt-
nisse. In der Tat ist der Einzelne kein autonomes Subjekt, das unabhiingig von sei-
ner Umwelt agierte. Die Gewaltverhiltnisse, die er vorfindet, und die materiellen
Mittel, iiber die er verfiigt, bestimmen die Mdglichkeiten, die er hat, in der Gesell-
schaft zu handeln; seine Erzichung, seine Umwelt, legen ihm bestimmte Verhal-
tensmuster nahe. Handeln wird er aber stets aus eigenem Willen; und fiir das Han-
deln und dessen Folgen ist er verantwortlich zu machen.

\"

Uber naiven Fortschrittsoptimismus riimpft man die Nase. Jeder weif§ Bescheid:
Der Fortschritt fithrt ins Verderben. Die grofle Umweltkrise wartet nur, der Atom-
krieg droht sowieso, und zuviel Rationalitit und Vernunft machen die menschliche
Intuition kaputt. Dieser ideologische Fortschrittspessimismus ist gegen die einzige
Waffe gewendet, die das Los der Menschen verbessern konnte: die Vernunft. In der
Tat ist der Fortschritt eine jede junge Angelegenheit und hat sich in der Geschich-
te kaum je konsequent verwirklichen kénnen. Reinen Fortschritt gab es nur in der
Naturbeherrschung und der Entwicklung der Produktivkrifte seit Beginn der in-
dustriellen Revolution. Der Fortschritt der Gesellschaft und der Fortschritt derje-
nigen Wissenschaften, die nicht unmittelbar auf Naturbeherrschung ausgerichtet
sind, ist dagegen weitaus fragwiirdiger. Zunichst nicht deswegen, weil der Fort-
schritt in den Geisteswissenschaften oder in der Gesellschaft negative Begleiter-
scheinungen gezeitigt hitte, sondern weil von einem Fortschritt in weiten Berei-
chen gar nicht die Rede sein kann. Die Geschichtsauffassung des historischen Ma-
terialismus meint eine bestindige Entwicklung der Philosophie und der Wissen-
schaft zu mehr Erkenntnis und zu mehr Vernunft, also eine Durchsetzung des Fort-
schritts zu erkennen. Diese Entwicklung habe bei Marx, insofern es sich um eine
biirgerliche handelte, bei Hegel, ihren Gipfelpunke erreicht. Danach sei die biirger-
liche Wissenschaft vor allem in einem Abwehrkampf gegen den Marxismus befan-
gen gewesen und hitte sich entweder als Positivismus darauf beschrinkt, die fiir die
Verwertung des Kapitals nétigen Kenntnisse zu sammeln und auszuwerten, oder in
ihren irrationalen Stromungen versucht, die Vernunft selbst, die sich im Mar-
xismus verwirklicht habe, zu diskreditieren. Das ist fragwiirdig. War Lichtenberg
ein fortschrittlicherer Denker als Montaigne? War Hobbes fortschrittlicher als Ba-
con? War Goethe fortschrittlicher als Lessing? Die Liste kinnte endlos fortgesetzt
werden, und die Fragen sind nicht leicht in die eine oder die andere Richtung zu
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entscheiden. Das liegt einerseits daran, dass all diese Denker sich an einer Gesell-
schaft abgearbeitet haben, von deren Klassengegensatz sie abstrahiert haben, und
deswegen zu einer Erkenntnis der Verhiltnisse, der sie unterworfen waren, nicht
durchdringen konnten. Die Widerspriiche, die sie nicht als solche der Gesellschaft
erkliren konnten, mussten sie in ihrem eigenen Denken abbilden und sich dadurch
notwendig in Widerspriiche verheddern. Neben dieser ideologischen Funktion des
Denkens und der Philosophie kénnen aber fortschrittliche Momente nicht ganz ab-
gestritten werden. Die Kritik falscher Verhiltnisse ist auch dann wertzuschitzen,
wenn sie nicht zum Kern der Sache durchdrang und die Kritik partiell blieb. Da
sich die Kritik aber nie verwirklichen konnte, weil auch der Klassenantagonismus
bestehen blieb, blieb es immer nur bei einzelnen Momenten der Wahrheit, die er-
kannt wurden. Diese Momente haben sich nicht von Denker zu Denker aufsum-
miert, sondern lassen sich erst aus einer Perspektive, in der das falsche Ganze er-
kannt ist, zum Fortschritt der Menschheit zusammenfassen. Am Fortschritt mitge-
wirkt werden sie erst dann haben, wenn sich die Emanzipation der Menschen ver-
wirklicht haben wird. Was gesellschaftlich als Fortschritt erscheint ist tatsichlich
auf einen recht engen Zeitraum beschrinke. Bei penibler Rechnung auf ein halbes
Jahrhundert zwischen Franzssischer Revolution und 1848, bei grof8ziigiger Rech-
nung auf ein gutes Jahrhundert bis zum Scheitern der Revolutionen am Ende des
Ersten Weltkrieges. Es mag dies das Verdienst von Marx und Engels sein, dass sie
verhinderten, dass die Arbeiterbewegung schon hundert Jahre frither auf Bad Go-
desberger Programmatik eingeschwenkt war. Nur in diesem Zeitraum stand tat-
sichlich die Befreiung der Menschen auf dem Programm. In praktischer Hinsicht,
alle Verhiltnisse umzuwerfen, in denen der Mensch ein geknechtetes, unterdriick-
tes Wesen ist, in geistiger Hinsicht, sie aus ihrer selbstverschuldeten Unmiindigkeit
zu befreien. Wie aber mit der nicht selbstverschuldeten Unmiindigkeit umgehen,
deren Beseitigung die Voraussetzung fiir jene praktische Tat wire? Uber diese Fra-
ge ist die Aufklirung zugrunde gegangen.

Ich habe zu Anfang gesagt, dass es darauf ankime, die Geschichte so zu betrach-
ten, dass man aus ihr Nutzen ziehen kénne fiir eine zukiinftige Emanzipation. Ein
solcher Versuch ist freilich fragwiirdig. Aus der Shoah lisst sich kein Nutzen fiir die
Emanzipation zichen und aus ihrer Betrachtung ebenso wenig. Die Verhiltnisse so
einzurichten, dass sich Auschwitz nicht wiederhole, ist zwar eine Primisse, ohne die
verniinftiges Denken nach Auschwitz gar nicht mehr méoglich war — es ist aber kei-
ne handfeste Erkenntnis, die dienlich wire, einer emanzipierten Gesellschaft niher
zu kommen. Vielmehr deutet sich in ihr die grofle Antithese an, dass der Kampf
um menschliche Emanzipation — zumindest auf unabsehbare Zeit — vertagt, wenn
nicht aufgegeben werden muss, weil es alleine darum zu tun ist, der Regression des
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Bewusstseins und dem Fortschreiten der Gesellschaft ins Barbarische entgegenzu-
treten. Und dieser Kampf ist nicht der gleiche wie der um Emanzipation. Ein Kom-
promiss ldsst sich da nicht finden, wiirde er doch nur vor der Konsequenz des eig-
nen Denkens zuriickschrecken, von der Wahrheit nichts wissen wollen und damit
das Bemiihen um Emanzipation verraten, selbst an der Regression teilhaben. Alle
Bemiihungen, denen es um die menschliche Emanzipation, die immer nur eine in-
dividuelle sein kann, zu tun ist, um eine befreite Gesellschaft, den Kommunismus,
die Erlésung oder wie man es sonst nennen méchte, sind also tiberhaupt nur mog-
lich, wenn sie sich zugleich ohne alle Nuancen und Differenzierungen dem Vor-
wirtstreiben von Geist ins Irrationale und Gesellschaft in schlechte Kollektivitit
entgegenstemmt. Aber auch umgekehrt ldsst sich um eine Welt, in der sich Au-
schwitz nicht wiederholt, nur dann bemiihen — will man sich nicht in Widersprii-
che verwickeln — wenn nicht mehr der Zweck die Mittel heiligt, sondern am auf-
geklirten Ideal selbstverantwortlicher, selbst- und eben nicht fremdbestimmeer
Menschen nicht nur festgehalten wird, sondern diese Selbstbestimmung individuell
von der rein geistigen auf die soziale Existenz ausgedehnt und gesellschaftlich auf
alle Menschen erweitert wird. Das klingt nach Utopie und ist angesichts der herr-
schenden Verhiltnisse unméglich. Es ist zugleich das Notwendige. 8.5.2004

Nachwort von Florian Beck zu seinem Referat

Ein Referent, der bei seinen Zuhérern auf Widerstinde trifft, die verhindern, dass
ein kritischer Dialog um die Sache zustande kommy, sicht sich dem Problem gegen-
iiber, dass eine Verdeutlichung des Gesagten dessen Wiederholung wire. Da die
hier vorliegende Textsammlung eine wiederholte Lektiire gestattet, eriibrigen sich
mit den meisten Nachfragen auch die Antworten. An ihrer Stelle stehen hier eini-
ge Andeutungen, die iiber das Gesagte hinausgehen.

Geschichte lisst sich kaum davor bewahren, instrumentalisiert zu werden. Wiirde
jemand aus der Geschichte lernen oder lernen wollen, wire ihm daraus kein Vor-
wurf zu machen. Und freilich ist der gute Wille den meisten, die sich auf die Ge-
schichte berufen, abzunehmen. Nach dem, was man hierzulande fiir Ideologiekri-
tik hilt, wirft man jenen, die auf die Geschichte verweisen, vor, dieser Verweis die-
ne nur der Rechtfertigung ihrer heutigen Untaten. Fraglich ist, ob es einer solchen
Rechtfertigung bedarf. Von der deutschen Regierung wurde wihrend des Krieges
gegen Jugoslawien darauf hingewiesen, dass man aus Auschwitz gelernt habe. Doch
krankt die Entlarvung eines dunklen, die Geschichte instrumentalisierenden Zwe-
ckes daran, dass es einen Legitimationsbedarf nicht gab. In der 6ffentlichen Moral
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war die endlich wieder aktive Kriegsbeteiligung Deutschlands iiber jeden Zweifel
erhaben.

Geschichte ist kein Ein-fiir-allemal-Gegebenes; Vergangenes wird nicht zum heu-
tigen Gebrauch instrumentalisiert — sondern das Vergangene selbst dndert seinen
Charakter. Nicht immer wird zur bewussten Liige gegriffen und die Geschichte
umgeschrieben: oft geniigt es, das Vergangene in einen neuen Kausalzusammen-
hang einzubetten. Die deutsche Ideologie wusste schon immer, Geschichte werde
vom Sieger geschrieben. Doch schon nach ganz kurzer Zeit waren die Sieger iiber
Deutschland nur mehr Siegermichte. Seine Macht kann der eine verlieren und ein
anderer gewinnen. Nach dem gewonnenen Jugoslawienkrieg weifd sich zumindest
Deutschland selbst als Siegermacht zu schitzen, die Degussa streicht den Lohn ih-
rer nachhaltigen Geschiftspolitik ein, und die Deutschen haben an Auschwitz kei-
ne Schuld mehr zu tragen, sondern den Nutzen eines Lerneffekts. Dass Auschwitz
ein Fehler gewesen sei, man aber aus seinen Fehlern lerne, zeigt, was der Geschich-
te widerfihrt, wenn sich Deutsche ihrer annehmen.

Die Lehre, die aus der Vergangenheit zu zichen ist, scheint durch die Bediirfnisse
der Gegenwart gesetzt. Realpolitik, kénnte man sagen, steht immer in der Tradi-
tion der Vergangenheit. Auch wenn sie behauptet, eine Lehre aus ihr zu ziehen, so
betont sie doch die Sachzwinge und die Gesetzmifligkeiten, die aus der Vergangen-
heit auf uns iiberkommen seien. Hybris dagegen ist es, zu versuchen, den Lauf der
Dinge zu 4dndern, die Welt nicht so zu belassen, wie sie ist. Bei militanten Idealis-
ten mag sich die Instrumentalisierung der Geschichte im engeren Sinne hiufiger
finden. Die Realpolitik dagegen zieht die ganze Geschichte in den Dreck. Keine der
beiden Haltungen kann der Geschichte gerecht werden. Weniger deswegen, weil
ihnen die Geschichte nur Zweck wire, das Bestehende oder das Geplante zu recht-
fertigen, sondern weil das Bestehende wie das Beabsichtigte von einer Art sind, die
das Vergangene selbst beschidigt. Der dritte Weg® zwischen Idealismus und Rea-
lismus — der angeblich konsequenter Kritik — ist so fragwiirdig, wie er offensicht-
lich erscheint. Wer unter den Griueln auf der Welt ein kleineres Ubel auszuma-
chen meint hat schon teil an der Barbarei. Aber derjenige, der verzweifelt den Kopf
dariiber schiittelt, dass alles gleich schlimm sei, erst recht. Kritik, die zunehmend
jede Chance einbiifdt, verwirklicht zu werden, wirkt erst kindisch und schliefllich
unverstindlich. 1949 meinte Adorno, nach Auschwitz ein Gedicht zu schreiben, sei
barbarisch. Der zweite Teil des Satzes wird selten zitiert. Auch die Erkenntnis aus-
zusprechen, warum es heute unméglich sei, Gedichte zu schreiben, sei davon ange-
fressen, also selbst barbarisch. Dass Adorno dieses Urteil spiter nicht aufrecht er-
hielt hing wohl damit zusammen, dass er den Rest an Optimismus, der sich in je-
nem Urteil ausdriickte, verlor. Er hatte nicht damit gerechnet, wie wenig man, zu-
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mal in Deutschland, das Grauen an sich heranlief§. Adornos Urteil war nicht {iber-
spitzt, es dringt sich auf. Eine Ahnung von der Barbarei, zumindest der Absurditit
nicht nur jeder poetischen Titigkeit, vermittelt es, wenn man sich nach einer Lek-
tiire einer Tageszeitung wieder der Musik oder der Philosophie zuwendet. Nur im
Angesicht des Grauens ist es barbarisch, Gedichte zu schreiben. Es dennoch zu tun,
heiflt vor dem Grauen zu resignieren. Und wer gar nicht weif$, warum man es nicht
tun sollte, ist blind.

Der Abbruch der idealistischen Politik ist in den Verhiltnissen angelegt, in denen
sie sich organisiert. Der Idealismus ist nicht als lobenswerter festzuhalten; zu stark
sind die Riickbeziehungen zur Realpolitik. Der militante Idealismus ist ein Resig-
nationsphinomen der Realpolitik, insofern diese ihre eigenen Grundlagen unter-
gribt und auf den Abgrund zusteuert, jene aber die Grundlagen wiederherstellt.
Die Verzweiflung, dass es so nicht weiter gehen kénne, droht stets im eifrigen Be-
kenntnis steckenzubleiben und es dem Realisten wieder zu iiberlassen, den Laden
am Laufen zu halten.

Sogenannte Mindeststandards lassen sich daher keine angeben. Dem militanten
Idealisten geht es nicht um sie, sondern um Notwendigkeiten. Mindeststandards
sind eine triigerische Hoffnung: Sie entspringen der Angst; doch das, was Angst
macht, wird sich auch iiber diese Mindeststandards hinwegsetzen. Gefragt ist viel-
mehr ein Negatives: die Bedrohung abzuschaffen. Doch mit formalen Mitteln
kommt man nicht weiter, weder mit ,Mindeststandards“ noch mit ,,Bedrohungen®
— denn welches biirgerliche Individuum fiihlte sich nicht bedroht?

Die aktuellen Beziige in einem Referat iiber das Miinchener und Potsdamer Ab-
kommen dienten der Verdeutlichung, dass es sich bei der Realpolitik der beteilig-
ten Demokratien nicht um singulire Ereignisse, um Nachlissigkeiten von appease-
ment-Politikern und kalten Kriegern handelte. Es ging um eine Erkenntnis der Ge-
schichte, nicht der Gegenwart. Die Unterstiitzung der Selbstverteidigung Israels
und des Kriegseinsatzes der USA bediirfen keiner geschichtlichen Rechtfertigung.
Es reicht, ihre Gegner zu kennen, deren Sieg zu fiirchten ist. Sie sind nicht nur in
Israel und im Irak zu finden. Die Feindschaft gegen die USA und den Zionismus
hebt die deutsche Selbstwertgefiihls-Gemeinschaft. In Erwartung eines neuen US-
Prisidenten hat der deutsche Auflenminister bereits angedeutet, dass Realpolitik in
Zukunft ohne einen deutschen Sitz als stindiges Mitglied im dann wieder aufge-
werteten UN-Sicherheitsrat nicht auskommen wird. Und auch wer Amerika hasst
muss ja mit irgendwem Geschiifte machen. Das ist der Triumph der Realpolitik.
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Steffen Bockhahn

Die Benes-Dekrete im Jahr 2004 — Stolperstein
Tschechiens auf dem Weg in die EU?

L. Einleitung

Am 1. Mai 2004 traten der Europiischen Union zehn neue Mitglieder bei. Unter
ihnen ist auch die Tschechische Republik. Sie galt als einer der am besten vorberei-
teten Beitrittskandidaten. Trotzdem bekam sie in der Abstimmung um die Aufnah-
me im Europiischen Parlament (EP) die wenigsten Stimmen von allen Bewerbern,
unter anderem, weil einige deutsche Abgeordnete die Aufnahme der Tschechischen
Republik stark ablehnten. Der Grund fiir diese Ablehnung liegt nicht in der Be-
fiirchtung, billige Arbeitskrifte konnten Existenzen in der BRD gefihrden. Da
Tschechien kein grofles Agrarland ist, kann auch nicht der Kampf um die Vertei-
lung der knapper werdenden Subventionen in diesem Bereich der wahre Grund
sein. Die Abgeordneten begriinden ihre ablehnende Haltung vielmehr damit, dass
die so genannten Benes-Dekrete nicht zuriick genommen wurden und damit for-
mal noch in Kraft sind.

Diese Dekrete stammen aus der Zeit der Neugriindung der Tschechoslowaki-
schen Republik (CSR) nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges und sind nach
dem ersten Prisidenten, Edvard Benes, benannt. Bis zum Zusammentreten der er-
sten tschechoslowakischen Nationalversammlung nach Kriegsende regierte Benes
mit Hilfe von Dekreten. Einige davon betrafen auch die Vertreibung der ,,Sudeten-
deutschen aus ihrer Heimat.

Nicht nur die deutschen Abgeordneten des Europa-Parlaments, auch andere
Interessengruppen haben sich der Benes-Dekrete angenommen. Die ,,Sudetendeut-
sche Landsmannschaft® beispielsweise ist ein Verband, der laut Satzung fiir die
Interessen der Vertreibungsopfer und derer, die sich als solche fiihlen, streitet. Di-
rekt von der Startseite ihrer Internetprisenz aus bekommt man iiber den Namens-
geber der Dekrete folgende Information: ,,Edvard Benes, ..., gestorben am 3. Sep-
tember 1948, nachdem er sein Land dem Sowjetimperialismus ausgeliefert hatte ..
An seinen Hinden klebt das Blut von 250.000 Sudetendeutschen. !

Einfiihrend wird die Geschichte der ,,Sudetendeutschen vor und nach dem Zwei-

' http://www.mitteleuropa.de/beneschO1.htm.

98



ten Weltkrieg betrachtet. Anschlieflend erfolgt eine Auswertung der Diskussionen
um die Benes-Dekrete wihrend der Beitrittsverhandlungen zwischen Tschechien
und der Europiischen Union.

II. Die Entstehung des tschechisch-deutschen
Problems

II. 1. Das Zusammenleben vor 1918

Schon im frithen Mittelalter hatten Slawen und Germanen regen Kontaket zueinan-
der. Dieser war jedoch vorwiegend kaufminnischen Motivationen geschuldet. Im
Rahmen der groflen Siedlungsbewegung des 14. Jahrhunderts entstanden auch in
Bohmen und Mihren viele neue Ortschaften. Fiir deren Aufbau und auch als Be-
wohner lockten einheimische Fiirsten in groffem Umfang deutsche Bauern, Hand-
werker und Bergbauspezialisten an. Angesiedelt hatten sich diese dann insbesonde-
re im Raum des Gebirgszuges der ,,Sudeten®. Obwohl der Gebirgszug heute nicht
nur mehrere Staatsgebiete umfasst, sondern zusitzlich auch unterschiedlichen Kul-
turkreisen Heimat bietet, wird zusammenfassend von den ,,Sudetendeutschen ge-
sprochen.

Die ,,Sudetendeutschen® halfen nicht nur beim Aufbau der fiirstlichen Giiter, sie
waren nach ihrer Ansiedlung auch gern geschene Abgabenzahler.” Von Beginn an
fanden Auseinandersetzungen darum statt, welche Sprache amtsiiblich sei, wem
welche Zunftrechte zugesprochen werden sollten u.v.m.

Dem steht gegeniiber, dass in der Hochzeit der bshmischen Kultur im Hoch- und
Spitmittelalter die tschechischen und deutschen Anteile dieser Kultur gar nicht
mehr eindeutig nachweisbar sind.” Beide sind seit dieser Zeit eng ineinander ver-
wachsen.

Im Gegensatz zu den Deutschen verfiigten die Tschechen nach Auffassung von
Friedrich Prinz lange Zeit nicht iiber ein eigenes Nationalbewusstsein. Sie fiihlten
sich als Teil Osterreichs, bis sich wihrend der Wende vom 18. zum 19. Jahrhun-
dert ein neues tschechisches Nationalbewusstsein herausbildete.? ,,Was sich seit der
Revolution von 1848 vollzog, war die schrittweise und manchmal auch sprunghaft
sich vollziehende politisch-gesellschaftlich-kulturelle Trennung von Tschechen und

2 Vgl.: Friedrich Prinz: Deutsche und Tschechen zwischen Kultursymbiose und Nationalititenkon-
flike, in: Jiirgen Herda/Adolf Trigler (Hrg.): Tschechien, der ferne Nachbar: Politik, Wirtschaft und
Kultur seit 1989, Regensburg 1999, S. 12 f.

3 Vgl:ebd. S. 14.

4 Vgl.:ebd. S. 18.
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Deutschen auf Kosten der bshmischen Gemeinsamkeiten.“” Fortan wuchsen die
Probleme im Zusammenleben beider, die nun zeitgleich begannen, eine nationale
Identitit auszubilden.

Eine ganze Reihe von Ausgleichsverhandlungen fand im Jahr 1914 mit dem Aus-
bruch des Ersten Weltkriegs ihr Ende. Die vollige Verinderung der Lage nach dem
Krieg erméglichte dann 1918 die Griindung der ersten Tschechoslowakischen Re-
publik (CSR).

II. 2. Die Zeit vor der Krise (1918-1930)

Bei einer Erhebung der Einwohnerzahlen des jungen Staates bekannten sich drei
Jahre spiter 39,4% der Menschen im béhmischen und 27,6% im mihrischen
Grenzgebiet als Deutsche. Regional gab es jedoch gravierende Unterschiede. So er-
klirten sich in Kaplice sogar 90,2% der Menschen zu Deutschen. Insgesamt lebten
auf dem Staatsgebiet der CSR etwa 3,2 Millionen ,,Sudetendeutsche.“® Auch unter
ihnen wirkten die Folgen der deutschen Niederlage, die Mir des Raubfriedens von
Versailles sei hier nur als ein Beispiel genannt.

Die aufkommenden Debatten um Volkstum und Wertigkeiten der einzelnen Vél-
ker gingen auch an den ,Sudetendeutschen® nicht vorbei. Thre grofite Kritik am
neuen Staat bestand darin, dass ihnen — anders als den Tschechen und Slowaken —
nicht erméglicht wurde, als Volksgruppe auch eine nationale Identitit mit der Fol-
ge einer Staatsgriindung zu entwickeln. Spiter ging es dann darum, ,heim ins
Reich® zu kommen. Hiufig wurde darauf verwiesen, dass es im neu gegriindeten
Staat mehr Deutschstimmige als Slowaken gab, die Deutschen jedoch als Minder-
heit behandelt wurden.”

Trotzdem gab es eine grofle Zahl deutscher Einwohner, die sich aktiv am Aufbau
des neuen Staates beteiligten, sowohl in der Wirtschaft als auch in Politik und Ver-
waltung. Bei den Parlamentswahlen 1925 stimmte eine grofSe Mehrheit der Deut-
schen fiir Parteien, die sich ausdriicklich fiir eine Zusammenarbeit der Deutschen
mit den Tschechen einsetzten.® Auch in der CSR waren die 1920-er Jahre eine Zeit
der wirtschaftlichen und kulturellen Bliite. Besonders der tschechische Landesteil
entwickelte sich zu einer der fithrenden Industrieregionen Europas.

Doch mit der Weltwirtschaftskrise verschlechterten sich auch hier die Bedingun-
gen dramatisch. Am schirfsten spitzte sich die wirtschaftliche Situation ausgerech-

5 Ebd.

¢ Vgl.: Beppo Beyerl: Die Benes-Dekrete: zwischen tschechischer Identitit und deutscher Begehrlich-
keit, Wien 2002, S. 14.

7 Vgl.: Prinz, S. 22.

8 Vgl.: Beyerl, S. 16 f.
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net in den Bereichen zu, die traditionell im Siedlungsgebiet der ,Sudetendeut-
schen® lagen. Der Fakt, dass von 800.000 Arbeitslosen in der gesamten Republik
allein 500.000 ,,Sudetendeutsche” waren, musste auch politische Konsequenzen ha-
ben.” Unter den ,Sudetendeutschen® machte sich immer stirker die Auffassung
breit, dass sie von Seiten des Staates und besonders durch die Tschechen benach-
teiligt und diskriminiert wiirden. Trotz einiger Belege fiir tatsichlich existente Fil-
le lisst sich dieser Vorwurf so nicht halten.'” Das Gefiihl war jedoch der perfekt be-
reitete Boden fiir die Organisation des Faschisten Konrad Henlein.

III.  Die Vertreibungen

Die Vertreibung ,,Sudetendeutscher” war nicht die erste auf dem Gebiet der heuti-
gen CR. Bevor der zweite Weltkrieg ausbrach, mussten viele Tschechen ihre Hei-

mat zu Gunsten Deutscher verlassen.

III. 1. Die Sudetendeutsche Heimatfront

Gefesselt und beseelt von der Bewegung der Turnvereine und einem grofideutschen
Nationalismus, trat Anfang der 1930er Jahre Konrad Henlein in den Mittelpunkt
der ,Sudetendeutschen® Bewegung. Der Sportlehrer wurde 1931 zum Vorsitzen-
den des Turnverbandes. Im Sommer des Jahres 1933 hatte die tschechoslowakische
Regierung die Deutsche National-Sozialistische Arbeiterpartei (DNSAP) und die
Deutschnationale Partei (DNP) — zwei faschistische Parteien, die die Losung
»Heim ins Reich® vertraten und so an der Zersetzung der CSR arbeiteten — verbo-
ten. Als Reaktion darauf griindete Henlein am 1. Oktober desselben Jahres die ,,Su-
detendeutsche Heimatfront® (SHF). Den Funktioniren und Aktivisten der gerade
verbotenen Parteien war die SHF als Sammelbecken gerade willkommen. Mit der
Forderung nach der Herstellung der Volksgemeinschaft ging Henlein auf Stim-
menfang. Den Nationalsozialisten passte dies hervorragend ins Konzept, weswegen
sie ,,die semimilitirischen Wahlkimpfe der Heimatfront“!" finanzierten. 1935 ge-
wann die neu gegriindete ,,Sudetendeutsche Partei (SdP) die Parlamentswahlen
und wurde zur stirksten Partei der gesamten CSR. Das von Henlein nach dem
Wahlsieg an den Prisidenten Masaryk gesandte Schreiben, welches Loyalitit ver-
sprach, kann im Riickblick als vorsitzlicher Tduschungsakt angesehen werden. Spi-
testens seit dem 19. November 1937 musste klar sein, wem Henlein zu folgen be-

% Vgl.: Prinz, S. 22.
10 Vgl.: Beyerl, S. 17.
11 Ebd. S. 19.
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reit war. An diesem Tage gab er eine ,Fidelititserklirung® zu Gunsten Adolf Hit-
lers ab."?

Etwa 60% der deutschen Bevolkerung der CSR waren ein Jahr spiter bereits Mit-
glieder der SdP. Mit ihnen und der Unterstiitzung Hitlers konnte Henlein gegen-
iiber der Regierung unerfiillbare Autonomieforderungen stellen. Am 12. Septem-
ber 1938 lief§ Hitler auf dem Reichsparteitag die Maske fallen: ,Wenn diese gequil-
ten Kreaturen kein Recht und keine Hilfe selbst finden kénnen, werden sie beides
von uns bekommen!“"” Dem folgte das am 29./30. September ausgehandelte
,Miinchener Abkommen®.

III. 2. Vom Miinchener Abkommen bis zur neuen Benes-Regierung
Unter dem Eindruck der deutschen Drohung, in Prag einzumarschieren, stimmte
Edvard Bene$ dem Abkommen zu. Die Regierung hingegen verweigerte die Gefolg-
schaft, was in der CSR zu der Auffassung fiihrte, das Abkommen sei nicht rechts-
kriftig. Bene§ fliichtete kurz nach seinem Riickeritt am 5. Oktober ins Exil nach
London. Nur einen Tag nach Abschluss des Abkommens von Miinchen riickten
Freikorps aus Siiddeutschland unter Fithrung Henleins in die CSR ein, die damit
praktisch nicht mehr existierte.

»Wihrend des Krieges gab es im Sudetengau die hochste Quote der NSDAP-Mit-
gliedschaft im ganzen Reich und die Forderung, die verbliebenen Tschechen aus
dem Sudetenland auszusiedeln. Zuvor waren etwa 160.000 Tschechen, Juden und
einige Tausend deutsche Antifaschisten zur Flucht aus dem Sudetenland gezwun-
gen worden. Bis Kriegsende gab es im Sudetengau keinen sichtbaren Widerstand.
Volk und Regime waren so gut wie identisch.“!

Auch wenn es in vielen Publikationen gar nicht erwihnt wird, sind doch diese
Vertreibungen und die beispiellose Systemtreue vieler ,Sudetendeutscher” ge-
schichtliche Fakten. Statt dies zu beriicksichtigen, wenn Erklirungsversuche fiir die
nach Kriegsende folgende Vertreibung Deutscher unternommen werden, finden
sich Zitate, die Edvard Benes lediglich Rachegeliiste unterstellen.”

Unter der tschechischen Bevolkerung bestand grofe Angst, dass nach Ende des

12 Vgl.: ebd. 20.

13 Zitiert nach: ebd., S. 21.

14 Jan Pauer: Der Streit um die Bene$-Dekrete, in: Blitter fiir deutsche und internationale Politik
8/2002, S. 918f.

15 Als Beispiel soll folgendes Zitat dienen: ,Eduard Benesch [sic!] verlor keine Zeit ... Nun gedachten
er und seine nationalkommunistische Regierung als erstes die Rechnung mit den Deutschen im Su-
detenland zu begleichen, die jetzt in seiner Hand waren.“ Marco Picone Chiodo: Sterben und Ver-
treibung der Deutschen im Osten: die Vorgiinge aus der Sicht des Auslands, Durchges. Ausg., Frank-
furt/M; Berlin 1993, S. 249.
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Krieges die Deutschen erneut an der Zersetzung der gerade wiedererstandenen
CSR arbeiten kénnten. Zudem gab es eine Vielzahl von Menschen, die sich fiir
das erlittene Leid an den Deutschen richen wollten, was teilweise zu grauenhaften
Massakern und brutalen Misshandlungen an Deutschen in der CSR fiihrte. Als
Beispiele miissen hier der so genannte ,,Briinner Todesmarsch®, das Pogrom von
Usti nad Labem und die Inhaftierung Deutscher im KZ Theresienstadt genannt
werden. In einigen Regionen wurden Deutsche gezwungen, ein ,N“ auf ihrer
Kleidung zu tragen, was sie als Deutsche kennzeichnen sollte.'®

Bei diesen Ausschreitungen kamen nach Angaben der ,,Sudetendeutschen Lands-
mannschaft®, ihr nahe stehender Publizisten und Autoren mit offensichtlich na-
tionalistischem Hintergrund 220.000 bis 250.000 ,,Sudetendeutsche ums
Leben."” Neuere Untersuchungen gehen jedoch von einer — zweifelsfrei erschre-
ckend hohen — Zahl zwischen 23.000 und 40.000 Opfern aus."®

Diese Vertreibungen fanden ohne rechtliche Grundlage statt. Die Benes-Dekrete
sind nicht Grundlage dieser Handlungen, wenn auch in dieser Zeit begangene
Straftaten spiter nicht mit aller Kraft strafrechtlich verfolgt wurden.

IV.  Die Regierung Edvard Bene$ und die Vertreibung
der Deutschen

Schon in seinem Londoner Exil hatte Edvard Bene$ Verhandlungen mit den Alli-
ierten aufgenommen, um den Status und die Zukunft der CSR nach einem Sieg
iber Deutschland zu diskutieren. Bereits in Teheran 1943 hatten sich Roosevelt,
Churchill und Stalin im Rahmen der Debatten iiber eine Neuordnung Europas
nach dem Krieg auf die Notwendigkeit von ,Bevolkerungsaustausch® geeinigt. Y Bis
zur Potsdamer Konferenz im Juli 1945 konnte Bene§ die Alliierten schliefflich da-
von {iberzeugen, dass die Umsiedlung der ,,Sudetendeutschen® ebenso wichtig sei
wie die Umsiedlung der Deutschen in den Gebieten, die durch die Westverlage-
rung Polens nach dem Zweiten Weltkrieg nicht mehr deutsch waren. So hatte die
tschechoslowakische Exilregierung Ende 1944 ein Memorandum verfasst, in dem
sie auf die Notwendigkeit der Aussiedlung Deutscher aufmerksam machte. Darin
wurde auf die Teilhabe der ,Sudetendeutschen® an der Zersetzung der CSR und

16 Das ,,N* steht fiir ,,némec®, was die tschechische Entsprechung fiir ,Deutscher ist.

17 Vgl.: Kapitel I.

18 Vgl.: Jaroslav Kucera: Diskussionen um Vertreibungsopfer, in: Informationen zur politischen Bil-
dung Nr. 276, 3. Quartal 2002, S. 14.

19 Vgl.: Heinz Nawratil: Vertreibungsverbrechen an Deutschen — Tatbestand, Motive, Bewiltigung,
Miinchen 1982, S. 23.
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auf die weitere Gefahr fiir den europiischen Frieden verwiesen. Die Alliierten
schlossen sich dieser Auffassung an.” Diese Umsiedlung sollte jedoch so weit wie
méglich rechtich einwandfrei erfolgen. So war der Beschluss der Potsdamer Kon-
ferenz iiber die Umsiedlung Deutscher in der Tschechoslowakei, Ungarn und Po-
len als volkerrechtlich verbindlich anzusehen.”' Eine Wertung dieser Ansicht sollte
auf keinen Fall mit heutigen Mafistiben erfolgen, da dies die Gefahr eines ,besser-
wisserischen und moralisierenden Urteil[s] iiber die Geschichte** in sich bergen
wiirde, schreibt auch Frantidek Samalik.

Bene§ war von den Siegermichten als der rechtmiffige Regierungschef der CSR
anerkannt worden und iibernahm folglich die Fithrung des wiederentstandenen
Staates. Da es direkt nach dem Krieg kein korrekt gewihltes tschechoslowakisches
Parlament gab, regierte Benes mit Hilfe von Dekreten, die jedoch alle im Nachhin-
ein vom Parlament bestitigt und damit legitimiert wurden. Insgesamt erlief§ er in
der Zeit vom 11. Juli 1940 bis zum 27. Oktober 1945 143 Dekrete. Das erste, noch
im Londoner Exil verabschiedete, betrifft die Griindung eines Staatsrates, der eine
provisorische Staatseinrichtung sein sollte.” Aus rechtsstaatlicher Sicht ist das Feh-
len eines Parlamentes selbstverstindlich zu kritisieren. Die Frage nach der Moglich-
keit, ein solches Parlament in der Zeit der NS-Diktatur zu errichten, stellt sich bei
Betrachtung der Zusammenhinge jedoch gar nicht. Die Regierung in Form von
Erlassen, den Benes-Dekreten, schien also die einzige Moglichkeit zu sein.?* Die
Nationalversammlung, das vorliufige Parlament, konstituierte sich am 28. Oktober
1945 in Prag. Sie beendete damit die ,dekretale Epoche” und legitimierte die 143
Dekrete im Nachhinein durch Feststellung ihrer Rechtsverbindlichkeit.

Entsprechend der mit den Alliierten getroffenen Vereinbarungen wurde auch die
Umsiedlung der ,,Sudetendeutschen® durch Dekrete eingeleitet. Hier ist vor allem
auf das ,Dekret Nr. 5“ vom 19. Mai 1945 zu verweisen. Dort heifdt es, dass unzu-
verlissige Personen enteignet und deren Vermégen unter tschechoslowakische Ver-
waltung gestellt werden. Als unzuverlissig werden per se alle angesehen, die deut-
scher oder magyarischer, also ungarischer Herkunft sind. Als Beleg fiir diese Her-
kunft wurde das Bekenntnis zu dieser Nationalitit bei einer der nach 1929 durch-

20 Vgl.: Samuel Salzborn: Die Benes-Dekrete und die EU-Osterweiterung, in: vorginge, Heft 2/2003,
S. 47f.

Vgl.: ebd. S. 48.

22 Frantidek Samalik: Streitpunkt ,,Benes-Dekrete” — Die Rechtslage aus tschechischer Sicht, in: Blitter
fiir deutsche und internationale Politik, 04/1997, S. 486.

Vgl.: Beyetl, S. 70.

24 Vgl.: ebd.
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gefithrten Volkszihlungen genutzt.25 Auf der Grundlage von ,Dekret Nr. 12 vom
21. Juni 1945 wurde alles Ackerland, das im Besitz von Deutschen oder Ungarn
war, enteignet und tschechoslowakischen Bauern zur Verfiigung gestellt. Ausge-
nommen davon waren gemif Absatz 2 diejenigen, die an den Versuchen zum Er-
halt der CSR beteiligt waren. Eine Garantie dafiir, dass Antifaschisten, die hier ge-
meint sind, tatsichlich nicht ebenfalls enteignet und ausgebiirgert wurden, gab es
jedoch nicht. Zudem wurde die Beweislast umgekehrt, so dass die Antifaschisten
ihre Unschuld erst beweisen sollten.?

Das ,,Dekret Nr. 33“ vom 2. August 1945 befasst sich mit der Staatsbiirgerschaft
der im Land befindlichen Deutschen und Ungarn. Alle, die seit dem ,Miinchener
Abkommen® eine andere als die tschechoslowakische Staatsangehérigkeit ange-
nommen hatten, verloren die Méglichkeit, wieder tschechoslowakische Staatsange-
hérige zu werden. Durch das Abkommen waren jedoch alle Deutschen im Protek-
torat Bshmen und Mihren zu deutschen Staatsbiirgern geworden. Nur die Deut-
schen und Ungarn, die nie Verbrechen gegen die Tschechen oder Slowaken began-
gen und fiir den Erhalt der CSR gekimpft hatten, konnten auch weiterhin deren
Staatsbiirger bleiben. Komplettiert wird dieses Dekret durch zwei Nachtrige vom
19. September und 27. Oktober. In ihnen werden die Menschen, die durch das
,Dekret Nr. 33 keine Tschechoslowaken mehr waren, zu Zwangsarbeit verpflich-
tet. Zudem wird es fiir zulissig erklirt, dass ,,unzuverlissige Personen® — gemeint
sind Deutsche und Ungarn — verhaftet werden.”

Zu diesen Dekreten gibt es nun die unterschiedlichsten Auffassungen. Jaroslav
Sonka schreibt:

»Die meisten Experten sind sich einig, dass einige Dekrete einmalig wirkende Normen waren, die zwar
viele moralisch zweifelhafte Auswirkungen hatten, letztlich aber legal waren und die neue Rechtsord-
nung begriindeten. Sie entsprachen der damaligen Handlungsweise vieler Staaten und wurden durch

. . . . . L. «28
die Haltung der Siegermichte des Zweiten Weltkriegs sanktioniert.

Dem vollig entgegengesetzt steht eine Auffassung, die sich auf der Internetseite
der ,,Sudetendeutschen Landsmannschaft® findet. In einem Text von Konrad Ba-
denheuer heif3t es:

25 Vgl.: Bundesministerium fiir Vertriebene, Fliichtlinge und Kriegsgeschidigte: Die Vertreibung der
deutschen Bevlkerung aus der Tschechoslowakei, Band II/1, Sonderausgabe des Weltbild Verlags,
Augsburg 1994, S. 73. (Das Ministerium existiert nicht mehr.)

26 Vgl.: Karl-Peter Schwarz: Nach bshmischem Brauch, in: Frankfurter Allgemeine Zeitung, 4.9.2003.

27 Vgl.: Beyerl, S. 77f.

28 Jaroslav Sonka: Zukunft statc Vergangenheit — Die Benes-Dekrete und das deutsch-tschechische Ver-
hiltnis, in: Internationale Politik, 9/2002, S. 32.
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»Manchmal werden die Benesch-Dekrete [sic!] mit den sog. Niirnberger Rassegesetzen verglichen,
manchmal sogar mit dem Wannsee-Protokoll vom Januar 1942. Ein Vergleich der Texte fiihrt zu ei-

nem eindeutigen Befund: Die Dekrete verstieflen weitaus stirker gegen das Volkerrecht als die Niirn-
29
L

berger Gesetze, aber weit weniger stark als das Wannsee-Protokol

Einen weiteren Beleg fiir diese Aussage fiihrt Badenheuer nicht an. Auch im ,,Su-
detenjahrbuch der Seliger-Gemeinde von 1995 taucht der Vergleich mit den
Niirnberger Gesetzen auf;®® wobei iibersehen wird, ,daf} diese Dekrete — und ins-
besondere ihre umstrittenen Artikel — eine direkte Folge der Politik der Initiatoren
der Rassenpolitik ist.“”’ Zudem wird bei solchen Aussagen suggeriert, dass auch die
wilden Vertreibungen — und dabei ist eine Menge von Verbrechen begangen wor-
den — ebenfalls auf der Grundlage der Benes-Dekrete geschehen sei. Das entspricht
jedoch nicht den Fakten.

Im Zusammenhang mit den Dekreten muss immer auch das ,Gesetz 115“ vom
8. Mai 1946 betrachtet werden. Darin werden Handlungen an Deutschen, die der
Vergeltung dienten, von Strafe frei gestellt. Das galt auch fiir die Fille, in denen ge-
gen geltendes Recht verstoflen wurde. ,Mit der Verabschiedung dieses Gesetzes
werden wohl simtliche rechtsstaatliche Prinzipien verletze.“”* Schlieflich wurden
hier Gewalttaten, Diebstihle und anderes zu legalen Handlungen erklirt. Ein Ver-
stofd gegen die Menschenrechte kann an diesem Punkt nicht geleugnet werden.”
Allerdings diente dieses Gesetz auch dazu, die Minner, die Heydrich téteten, nicht
zu Mordern zu machen, die sie sonst laut Gesetz wiren.

V. Einschitzung der Fortschritte durch die EU

Im Rahmen des EU-Beitritts musste und muss die heutige Tschechische Republik
nachweisen, dass sie den Anforderungen der EU entspricht. Das gilt auch fiir den
Bereich von Menschenrechten und Minderheitenschutz.

V.1. Der Bericht 2001
Noch heute beklagen ,Sudetendeutsche” eine ungerechte Behandlung durch die
CR aufgrund der Benes-Dekrete. So wird unterstellt, dass die Behandlung von Res-

2 Konrad Badenheuer: Tatsachen iiber die Benesch-Dekrete, htep://www.sudeten.de/bas/down/Be-
nesch-Dekrete_Tatsachen.pdf.

30 Vgl.: Samalik, S. 485.

31 Ebd. S. 485f.

32 Beyerl, S. 78.

3 Vgl.: ebd. S. 79.

3 Vgl.: Schwarz, 4.9.2003.
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titutionsanspriichen nicht mit rechtsstaatlichen Mitteln erfolgt.”* Die Minderheit
der ,,Sudetendeutschen“ werde demnach auch heute noch unterdriickt.

Dem widerspricht der ,Regelmissige Bericht 2001 iiber die Fortschritte der
Tschechischen Republik auf dem Weg zum Beitritt“ schon in den ersten Zeilen des
betreffenden Abschnittes. Dort ist zu lesen, dass die CR nicht nur die erforder-
lichen Abkommen unterzeichnet hat. Sie schiitzt die Menschen- und Minderhei-
tenrechte, was bereits in den Berichten der Vorjahre festgehalten wurde. ,Mit ei-
nem neuen Gesetz iiber die Rechte nationaler Minderheiten wurde ein erster
Schritt getan, um den gemeinschaftlichen Besitzstand zur Bekimpfung der Diskri-
minierung ... umzusetzen.“®> Zudem wurde Mitte Dezember 2000 ein Schutzbe-
auftragter fiir die Biirgerrechte eingesetzt, dessen Arbeit im Bericht positiv erwihnt
wird.

Fragwiirdige Zustinde im Bereich der Menschenrechte werden tatsiichlich aufge-
fiihrt. Jedoch befassen diese sich mit Polizeimafinahmen wihrend des Treffens von
IWF und Weltbank in der Hauptstadt Prag.*® Eine Unrechtbehandlung vornehm-
lich ,,Sudetendeutscher kann also auch hier nicht erkannt werden. Hingegen trat
im November 2000 ein Gesetz in Kraft, das nicht nur die Leugnung des Holocaust,
sondern ebenfalls die Leugnung kommunistischer Gewaltverbrechen mit bis zu drei
Jahren Haft belegt.” Es ist jedoch nicht davon auszugehen, dass die Aussiedlung
der Deutschen und Ungarn aus der CSR zu diesen Verbrechen gerechnet werden,
was zu einem spiteren Zeitpunkt belegt werden wird.

Die tschechische Regierung hat im Jahr 2000 grofle zusitzliche Anstrengungen
unternommen, um die Situation der nationalen Minderheiten und der Roma zu
verbessern. ,Generell ist die Lage bei den anderen Minderheiten (etwa Slowaken,
Polen, Deutsche, Ungarn und Ukrainer) zufriedenstellend.“*® Es wurde ein Rat fiir
nationale Minderheiten eingerichtet, der als Beratergremium der Regierung fun-
giert und mit respektablen Mitteln ausgestattet ist.

Von der Behandlung ,Sudetendeutscher® ist im weiteren Text, der sich kritisch
mit der Situation der Roma auseinandersetzt, nichts zu lesen. In der allgemeinen
Bewertung wird zusammengefasst, dass die ,, Tschechische Republik ... weiterhin

die politischen Kriterien von Kopenhagen“*** erfiillt.
p p &

35 Kommission der Europiischen Gemeinschaften: Regelmissiger Bericht 2001 iiber die Fortschritte
der Tschechischen Republik auf dem Weg zum Beitritt, 13.11.2001, S. 24.

3% Vgl.: ebd. S. 25.

37 Vgl.: ebd. S. 26.

38 Ebd. S. 27.

3 Vom Europiischen Rat gestellte Anforderungen an Linder, die der EU beitreten wollen.

4 Ebd. S. 30.
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V.2. Der Bericht 2002

In diesem Bericht geht die EU deutlich auf das Thema Benes-Dekrete ein. Es heif3t:
»2002 gab es eine breite 6ffentliche Diskussion iiber die tschechoslowakischen Prisidialdekrete von
1945 und die nach Kriegsende erlassenen Rechtsakte im Zusammenhang mit der sudetendeutschen
Bevolkerung sowie iiber die Gesetzgebung und Praktiken fiir die Riickerstattung seit Anfang der neun-
ziger Jahre. Ministerprisident Milos Zeman und Kommissar Giinter Verheugen gaben im April 2002
eine gemeinsame Erklirung zu diesen Fragen ab. Bei dieser Gelegenheit vereinbarten sie, alle recht-
lichen Aspekte einschliefllich der bestehenden Rechtsprechung im Zusammenhang mit diesen kom-
plexen Fragen sorgfiltig zu priifen. Diese Arbeiten waren am Ende des Berichtzeitraums noch nicht

abgeschlossen. Das Tschechische Parlament und das Europiische Parlament haben Entschlieffungen

. 41
zu diesen Themen angenommen.*

Als nicht zufriedenstellend betrachtet die EU-Kommission in ihrem Bericht
weiterhin die Lage der Roma in der Tschechischen Republik. Zur Lage der Deut-
schen und anderer nationaler Minderheiten wird festgestellt, dass deren Situation
»grofitenteils zufriedenstellend“*? ist. Im Bericht iiber die Lage der nationalen Min-
derheiten von 2001 stellt die tschechische Regierung eine Reihe immer wieder auf-
tretender Probleme fest. Diese entstehen durch die Verwendung der Muttersprache
der Minderheitengruppen. Zur Bewiltigung dieser Situation hat die Regierung im
Jahr 2001 insgesamt etwa 55 Millionen Tschechische Kronen (CZK) investiert.”
Ob auch die deutsche Minderheit davon profitierte, wird nicht ausdriicklich er-
wihnt. Jedoch fehlen ebenso gegenteilige Aussagen, was nicht auf eine Benachteili-
gung schlieffen lisst. Zudem miisste in diesem Falle eine andere Einschitzung iiber
die Situation der deutschen Minderheit im EU-Bericht erscheinen.

Die Allgemeine Bewertung des Jahresberichts kommt zu dem Schluss, dass die
Tschechische Republik auch im Jahr 2002 die politischen Anforderungen von Ko-
penhagen erfiillt und zudem weiterhin Menschenrechte und Grundfreiheiten ach-
tet.* Nach wie vor kann demnach nicht von einer Ungleichbehandlung der deut-
schen Minderheit in der Tschechischen Republik ausgegangen werden.”

Im Bericht 2003 taucht das Wort ,,deutsch® nicht ein einziges Mal auf.

V. 3. Widerspriiche zwischen Bericht und Presse
In einigen groflen deutschen Zeitungen wurden den EU-Berichten widersprechen-

4 Kommission der Europiischen Gemeinschaften: Regelmissiger Bericht 2002 iiber die Fortschritte
der Tschechischen Republik auf dem Weg zum Beitritt, 9.10.2002, S. 32.

4 Ebd. S. 34.

4 Vgl.: ebd.

44 Vgl.: ebd. S. 37.

4 Vgl. auch: Josefine Wallat: Tschechische Republik, in: Werner Weidenfeld (Hrg.): Europa-Hand-
buch, Bonn 2002, S. 303.
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de Behauptungen wiederholt angefiihrt und so Bilder einer undemokratischen und
lingst nicht ,EU-reifen® tschechischen Republik gezeichnet. Beispielhaft wird sich
dieser Abschnitt mit Darstellungen der Frankfurter Allgemeinen Zeitung (FAZ)
und dem Wochenblatt DIE ZEIT auseinandersetzen. Publikationen der ,Sudeten-
deutschen Landsmannschaft® werden in diese Betrachtung bewusst nicht mit ein-
bezogen, da Aulerungen dieses Verbandes schon mehrfach aufgefiihrt wurden.

Seit einiger Zeit gibt es in Deutschland eine von Vertriebenenverbinden ange-
schobene Debatte um ein ,Zentrum gegen Vertreibungen®. Selbstverstindlich wi-
re ein solches Zentrum auch eine Gedenkstitte fiir die Opfer tschechischer Vertrei-
bungsaktionen. Diese Debatte wird jedoch insbesondere in der FAZ immer wieder
dazu genutzt, die tschechische Regierung in einem zweifelhaften Licht erscheinen
zu lassen. So bemingelt Karl-Peter Schwarz am 24. August 2003, dass sich die
tschechische Regierung nicht konstruktiv an einer Debatte um ein ,,Europiisches
Zentrum® beteiligt und nicht den Vorschlag unterbreitet, ein solches Zentrum an
der Moldau (also in Prag) zu bauen. Ganz anders sei dies in Polen, wo solche An-
gebote erfolgten, obwohl schliefllich auch aus dem heutigen Polen Deutsche ver-
trieben worden waren. All das bringt Schwarz in Zusammenhang mit dem EU-Bei-
trite der CR: ,Merklich still hingegen ist es in der Tschechischen Republik, was
nach der heftigen Diskussion um die Bene$-Dekrete im Rahmen des EU-Beitritts
iiberraschen rr1ag.“46 In seinem Artikel vom 4. September 2003, den er ,,Nach bsh-
mischem Brauch® benannte, verfillt Schwarz nahezu in vélkische Diskriminierung.
Er benennt Beispiele aus der bshmischen Geschichte, die zeigen, dass unrechtmi-
Bige Enteignungen keine ausgesprochene Seltenheit darstellen. Dass Gleiches auch
fiir andere Kulturen gilt, verschweigt Schwarz. Zudem zihle der Autor Fille
deutschstimmiger Adelsgeschlechter auf, die nach dem Zweiten Weltkrieg auf der
Grundlage der Benes-Dekrete enteignet wurden und denen die Staatsbiirgerschaft
aberkannt wurde. Heute kiimpfen die Familien um ihre Restitutionsanspriiche und
durchlaufen dabei diverse Schwierigkeiten in der Tschechischen Republik.

Der Hinweis, dass die Familien zu Unrecht enteignet und ausgebiirgert wurden,
ist wenig zielfiihrend, da er der bestehenden Kenntnis von begangenem Unrecht in
einer Zahl an Fillen nichts hinzufiigt. Die erwihnte Darstellung der Schwierigkei-
ten der Familien bei der Durchsetzung ihrer Restitutionsanspriiche stellt das eigent-
liche Problem dar. Der Autor scheint eindeutige Beweise fiir Methoden, die nicht
dem Prinzip der Rechtstaatlichkeit entsprechen, anzufiihren. In dem Zusammen-

46 Karl-Peter Schwarz: Schweigen im nationalen Interesse — In Prag ist kaum jemand bereit, die Ver-
treibung der Deutschen nach 1945 zu kritisieren, in: Frankfurter Allgemeine Sonntagszeitung,
24.8.2003.
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hang, in dem er dies tut, suggeriert dies jedoch, dass mit Tschechien ein véllig un-
demokratisches Land der demokratischen EU beitreten darf. Dass sich die Europi-
ische Union in ihren Fortschrittsberichten zu den Fragen der Restitutionsansprii-
che nicht duflert, lisst vermuten, dass es sich um eine iiberschaubare Anzahl von
Fillen, nicht aber um flichendeckendes Unrecht handelt.

Am 29. Mirz 2004 schrieb wieder jener Karl-Peter Schwarz in einem Artikel iiber
die Konferenz von Aussig. Sein Artikel heifft , Wechselhaft wie der bohmische
Himmel® und informiert den Leser tiber folgenden Sachverhalt:

»Fast sechzig Jahre nach dem gewaltsamen Ende der rund tausend Jahre alten deutsch-tschechischen

Koexistenz sollen die noch vorhandenen Spuren gesichert und fiir die spiteren Generationen bewahrt

werden.

In der ZEIT wird weit weniger heftig, aber dennoch mit Nachdruck iiber das
Thema berichtet. Mittelpunke der Kritik sind hier tschechische Forderungen, die
Benes-Dekrete sollten formaler Bestandteil der kiinftigen Europiischen Verfassung
werden. Ebenso wird eine nochmalige Debatte darum gefordert, wie mit den De-
kreten und dem dadurch entstandenen Unrecht umzugehen sei.

In beiden Zeitungen wird im Zusammenhang mit der Diskussion um die Benes-
Dekrete nicht die Vorgeschichte derselben und die daraus entstehenden Angste der
tschechischen Bevolkerung betrachtet. Dies kann beim Leser zu einseitig belasteten
Ergebnissen in der Meinungsbildung fiihren.

V. 4. Die Debatten auf Regierungsebene

Nach der gemeinsamen Erklirung Tschechiens und Deutschlands 1997 hatte sich
die Debatte ein wenig beruhigt. Im Jahr 2002 stand sie jedoch wieder im Mittel-
punkt der zwischenstaatlichen Beziehungen. Ursache waren verschiedene Auf8erun-
gen in den Wahlkimpfen beider Linder.

Die gemeinsame Erkliirung von 1997:

Mit der ,Deutsch-Tschechische[n] Erklirung iiber die gegenseitigen Beziehungen
und deren kiinftige Entwicklung® versuchten beide Seiten, die Vergangenheit hin-
ter sich zu lassen und die zwischenstaatlichen Beziehungen auf die Zukunft auszu-
richten.”® Die Bundesrepublik bekannte sich zur deutschen Schuld an der Zersts-
rung der CSR durch das ,Miinchener Abkommen® und die darauf folgenden Maf3-
nahmen.” Im Gegenzug erklirte die CR ihr Bedauern iiber das durch die ,Vertrei-
bungs-, Enteignungs- und Staatsbiirgerschaftsdekrete” entstandene Unrecht und

47 Vgl.: Robert Leicht: Krieg und Frieden..., in: Die Zeit 09/2002 und Klaus Hartung: Feindbilder,
in: Die Zeit 18/2002.
48 Vgl.: Pauer, S. 917.
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die bei der Umsetzung der Dekrete angenommene Kollektivschuld der deutschen
Bevélkerung. Ausdriicklich wird die Unrechtswirkung des Gesetzes Nr. 115 vom
18. Mai 1946 herausgestellt.”’

Das begangene Unrecht wird schliefflich als Teil der Vergangenheit bezeichnet
und die Bildung eines Zukunftsfonds vereinbart. Mit dem Geld aus diesem Fonds
sollen Projekte, die das Zusammenleben Angehériger beider Nationalititen unter-
stiitzen, gefordert werden. Besonders Opfer nationalsozialistischer Gewalt sollen
durch diese Arbeit begiinstigt werden.”!

Mit dieser Erklirung schien die Debatte iiber Vertreibung und Unrecht beendet,
zumal die Zusammenarbeit zum Zwecke des Beitrittes der CR ausdriicklich festge-
halten wurde.

VI. Die neuen Kontroversen im Jahr 2002

VI. 1. Die Debatten in Wahlkampfzeiten

Sowohl in Tschechien als auch in Deutschland fanden 2002 Parlamentswahlen
statt. In der CR waren die Vorbereitung auf eine eventuelle Mitgliedschaft in der
Europiischen Union und die Bewiltigung der wirtschaftlichen Probleme das zen-
trale Thema. In der BRD sind es Wirtschafts-, Arbeitsmarkt- und Sozialreformen
sowie Friedenspolitik gewesen.

Zu Beginn des Jahres gab der tschechische Ministerprisident Milo§ Zeman einem
osterreichischen Nachrichtenmagazin ein Interview, in dem er sich zu den ,Sude-
tendeutschen und den Bene$-Dekreten duflerte. Die Bezeichnung der Minderhei-
tengruppe als , Fiinfte Kolonne Hitlers* im Zusammenhang mit ihrer historischen
Verantwortung bei der Zersetzung der CSR 1938 trat die neuerliche Debatte los.>?
Mit seinem Verweis auf die fiir den Landesverrat seinerzeit iibliche Todesstrafe und
der Aussage, dass die Vertriebenen demzufolge mit einer milden Strafe davonge-
kommen seien, lieferte Zeman denjenigen Kriften eine Steilvorlage, die sich mit al-
ler Kraft gegen einen Beitritt der CR zur EU und der damit einhergehenden Fest-
schreibung des Status quo wenden. Sie sahen nun eine Méglichkeit, im Rahmen
der weiteren Beitrittsverhandlungen rechtliche und politische Mittel zur Durchset-

4 Vgl.: Deutsch-Tschechische Erklirung iiber die gegenseitigen Beziehungen und deren kiinftige Ent-
wicklung vom 20. Dezember 1996, in: Blitter fiir deutsche und internationale Politik, 2/1997, S.
247-249.

0 Vgl.: ebd. S. 248.

51 Vgl.: ebd. S. 249.

52 Vgl.: Salzborn, S. 46.
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zung ihrer Anliegen in die Hand zu bekommen.” Im April folgte dann ein Be-
schluss des Parlaments, der nochmals bekriftigte, dass die Dekrete zum tschechi-
schen Rechtsgut gehoren und weiterhin Giiltigkeit besitzen, jedoch nicht mehr zur
Anwendung kommen. Ahnlich hatte bereits 1995 das Verfassungsgericht entschie-
den. Hier zeigt sich deutlich, dass die Vertreibungen nicht als Unrecht angesehen
wurden. Vielmehr sollten sie der Stabilisierung des neuen Staates dienen. Es war zu
beobachten, dass in Tschechien die Skepsis gegeniiber der EU zunahm und sich ein
Nationalismus auszubreiten begann. Zeitgleich fand ,in Deutschland parallel zur
Historisierung des Nationalsozialismus eine eigentiimliche Enthistorisierung der
Vertreibungsdebatte statt“,’* so Jan Pauer.

Der Druck im Wahlkampf auf deutscher Seite war grof8. Die Regierung Schroder
musste vorsichtig agieren, da sie zum einen das Verhiltnis zum Nachbarn nicht
weiter verschlechtern konnte. Zum anderen wire jede Auferung zu Ungunsten der
Vertriebenen Gift fiir die eigenen Wahlchancen gewesen, da diese Gruppe einen
nicht unwesentlichen Anteil der deutschen Wihlerschaft ausmacht. Kanzler Schro-
der sagte wegen der Verstimmungen sogar seinen Staatsbesuch in der CR ab.

Auf dem traditionellen Pfingsttreffen der ,Sudetendeutschen Landsmannschaft®
im Jahr 2002 stellte Bundesinnenminister Otto Schily ausdriicklich fest, dass die
Regierung nicht gewillt sei, die offenen Vermégensfragen im Rahmen des Beitritts
Tschechiens zur EU zu debattieren.” Trotzdem forderte Schily Tschechien auf, die
Dekrete zuriickzunehmen und so einen Schlussstrich unter das durch die Vertrei-
bungen begangene Unrecht zu zichen. Wihrend er nicht auf die grundsitzliche
Unterstiitzung der Vertreibung durch die Alliierten eingeht, benennt der Innenmi-
nister aber doch die ,,Gefahr, dass eine Authebung der Dekrete die Bundesrepu-
blik teuer zu stehen kommen kénnte.”

In einer Rede vor dem Parlament hatte nimlich Bene§ 1945 erklirt: ,Das deut-
sche Eigentum wird als Pfand gegen das deutsche Reich einbehalten, das iiber sie-
ben Jahre lang bei uns solche Devastationen und Raubziige veranstaltete, dass das
ganze deutsche Eigentum bei uns es nicht abdecken kann.“”” Laut Londoner Schul-
denabkommen von 1953 miisste noch eine Vereinbarung iiber die zu begleichen-
den Kriegsschulden getroffen werden. Die Tschechische Republik hat bis heute auf

55 Vgl.: Kai-Olaf Lang: Der Streit um die Bene$-Dekrete und die Folgen fiir das deutsch-tschechische
Verhilenis, in: SWP-Aktuell, Juni 2002.

54 Pauer, S. 917.

55 Vgl.: Otto Schily: Fiir ein friedliches Europa, http://www.zeit.de/reden/europapolitik/schily_sude-
ten_200222.

56 Vgl.: ebd.

57 Zitiert nach: Pauer, S. 917.
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jedwede Mafinahme dieser Art verzichtet und kommt den Deutschen somit sehr
weit entgegen.58

Diese Tatsache ist jedoch nur hochst selten Gegenstand der 6ffentlichen Debatte.
Auf deutscher Seite wird viel hiufiger dariiber diskutiert, wie Vertriebene ihr ehe-
maliges Eigentum zuriickbekommen und welche Geste der Entschuldigung die
Tschechen noch zeigen miissten.” Auf tschechischer Seite denkt man hiufig darii-
ber nach, wie beides verhindert werden kann.

Dr. Jan Sechter, Gesandter Botschaftsrat der Tschechischen Republik in Deutsch-
land, erklirte Anfang Mai 2004 in Rostock unter Verweis auf die Bodenreform,
dass Tschechien nicht gewillt ist, Restitutionsanspriichen nachzugeben. Es wird be-
fiirchtet, dass damit eine unaufhaltbare Lawine los getreten wiirde.

VI. 2. Die Rechtsgutachten des Jahres 2002

Es wurde bereits mehrfach erwihnt, dass ein Beitritt zur Europiischen Union nur
unter bestimmten Bedingungen erfolgen kann. Eine davon ist, dass das nationale
Recht des Beitrittskandidaten nicht gegen Menschenrechte oder den gemeinsamen
Wertekonsens der EU verstoffen darf. Die Schwierigkeiten bei der Vereinbarkeit
von Menschenrechten und Rechtstaatlichkeit mit einigen der Benes-Dekrete wur-
den bereits ausgefiihrt.

Eine letzte Hoffnung von Kriften, die einen Beitritt Tschechiens ohne Riicknah-
me der Dekrete verhindern wollten, waren Rechtsgutachten. Sie sollten belegen,
dass Giiltigkeit der Dekrete und EU-Mitgliedschaft nicht kompatibel seien. Der
Vorsitzende der ,Sudetendeutschen Landsmannschaft® MdAEP Bernd Posselt
(CSU) erklirte am 26. April 2002 in einem Interview: , Wer Unrechtsdekrete in ei-
ne Rechtsgemeinschaft einschleppt, handelt wie jemand, der Computerviren in ein
funktionierendes Datenverarbeitungssystem einschleppt.“” Zudem greift Posselt
den EU-Erweiterungskommissar Giinther Verheugen scharf an. Seine Untitigkeit
habe zu der Misere gefiihrt. Einem angeforderten Rechtsgutachten unterstellt Pos-
selt von vornherein Bedenklichkeit: ... und jetzt plotzlich kommt dann wieder die
Frage auf, ob nicht doch erst ein Gutachten abgewartet werden muss, dass die
Kommission selbst in Auftrag gegeben hat.“®! Im Anschluss kiindigt Posselt eigene
Gutachten der ,Sudetendeutschen Landsmannschaft® an. Es ist wenig iiberra-
schend, dass die Ergebnisse komplett unterschiedlich ausfielen. Wihrend die EU-

8 Vgl.: ebd.

% Vgl.: Lang.

60 Bernd Posselt im Interview des Deutschlandfunks am 26.4.2002, zitiert nach Abdruck in: Die Zeit
18/2002.

61 Ebd.
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Experten zu dem Schluss kommen, dass eine rechtliche Vereinbarkeit besteht, ist
dies fiir die Vertriebenenverbinde indiskutabel.

Die Papiere von EU-Parlament und EU-Kommission sehen keinen Widerspruch
zum acquis communautaire und damit in den Benes-Dekreten kein Beitrittshinder-
nis.” Im Gegensatz dazu kommt ein von Dieter Blumenwitz im Auftrag der Ver-
triebenenverbinde, also ohne Legitimation der EU, erstelltes Papier zu dem
Schluss, dass ein Beitritt die europiische Rechtsordnung aushohlen wiirde. Ahnlich
urteilen auch zwei Gutachter, die von der Bayerischen Staatskanzlei beauftragt wor-
den waren. Auch hier gilt, dass die Arbeiten keine formellen Auswirkungen auf den
Entscheidungsprozess haben sollten. Einziges Ziel kann also nur die bewusste Er-
richtung einer Drohkulisse gegen die CR und die Verwirrung der offentlichen Dis-

kussion sein.®

VI. 3. Die Abstimmung im Europa-Parlament 2003
Am 9. April 2003 stimmten die 626 Abgeordneten des Europiischen Parlamentes
iiber die Aufnahme der zehn Kandidatenlinder ab. Fast alle Redner wiirdigten vor
den Abstimmungen die Leistungen der aufnahmewilligen Staaten. ,Folgt man
allerdings den einzelnen Abstimmungsergebnissen, dann sind niche alle Kandida-
tenlinder gleichermaflen willkommen im europiischen Haus.“* Vor allem deut-
sche, aber auch einige andere Abgeordnete sperrten sich mit Hinweis auf die Benes-
Dekrete und das Gesetz Nr. 115. Alle zehn Mitglieder der CSU-Fraktion gehérten
dazu, unter ihnen Bernd Posselt. Trotz anders lautender Empfehlung der CDU-
Spitze stimmten auch aus dieser Fraktion einige nicht fiir die Aufnahme, andere
enthielten sich.®

Wihrend alle anderen Staaten deutlich mehr als 500 Stimmen bekamen, konnte
Tschechien nur 489 Zustimmungen fiir seine Aufnahme in die Europiische Union
erlangen.

VII. Uber den zukiinftigen Umgang

Die Frage, ob die Bene$-Dekrete zuriickgenommen werden sollten oder niche, lisst
sich nicht ohne Weiteres beantworten. Fest steht, dass die Dekrete in Teilen Un-
recht sind. Fest steht ebenso, dass ihr Text nicht immer korrekt angewendet und
somit auch véllig Unschuldige zu Opfern geworden sind.

62 Vgl.: Salzborn, S. 49.

6 Vgl.: ebd.

64 Andreas Middel: EU-Parlamentarier stimmen fiir Beitritte, in: Die Welt, 10.4.2003.
0 Vgl.: ebd.
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Ohne zu vergleichen, muss jedoch immer wieder hervorgehoben werden, was den
Aussiedlungen der Deutschen und Ungarn voranging. Nidmlich die Erfahrung, dass
diese beiden Minderheiten massiv an der Zersetzung der CSR beteiligt waren. Die
Dekrete an sich sind demnach wohl als eine Schutzreaktion zu betrachten, die
immerhin unter Beflirwortung der Siegermichte stattfand.

Keinesfalls sollten sich deutsche Politiker in der Position sehen, gegeniiber der CR
weitgehende Forderungen in Form von Restitutionsanspriichen, kompletter Aufhe-
bung der Dekrete o.4. zu stellen. Deutschland triigt in diesem Falle historische Ver-
antwortung, die solches Verhalten unméglich macht.

Fiir die Zukunft wird es darum gehen, das Verhilenis auf Regierungsebene wieder
zu normalisieren und sich auf den Geist der Erklirung von 1997 zu besinnen.
Denn die Tatsache, dass gerade die Tschechische Republik sich um mehr Mitspra-
cherechte der kleinen Mitgliedsstaaten bemiiht, darf nicht Anlass zu neuer Polemik
bieten.

Vor Polemik sollten sich Deutsche und Tschechen auch im Bereich der Diskus-
sion um ein ,Zentrum gegen Vertreibungen® schiitzen. Vergleiche wie die von
Karl-Peter Schwarz, der schreibt: ,,,Unsere Nachbarn® sind im gegebenen Fall die
Tschechen selbst, und das mindeste, was man iiber ihre politische Klasse sagen
kann, ist, dafl sie ein ,Zentrum gegen Vertreibungen® in Berlin fiir etwa so ange-
messen hilt wie ein Denkmal fiir Reinhard Heydrich auf dem Potsdamer Platz“,*°
bringen die Diskussion nicht voran, sie sind kontraproduktiv.

6 Karl-Peter Schwarz: Schweigen in nationalem Interesse, in: FAZ, 24.8.2003.
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Abkiirzungsverzeichnis

BRD
CDU
CR
CSR
CSU
CZK
DNP
DNSAP
EP
etc.
EU
FAZ
Hrg.
IWF
KZ
MdJEP
m.E.
Nr.
NS
o.4.
Sdp
SHF

u.s.w.
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Tschechische Republik
Tschechoslowakische Republik
Christlich Soziale Union
Tschechische Kronen
Deutschnationale Partei
Deutsche National-Sozialistische Arbeiterpartei
Europiisches Parlament

et cetera

Europiische Union

Frankfurter Allgemeine Zeitung
Herausgeber

Internationaler Wihrungsfonds
Konzentrationslager
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Nummer

Nationalsozialisten

oder dhnliches

Sudetendeutsche Partei
Sudetendeutsche Heimatfront
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Jorg Kronauer

Die Revision der Nachkriegsordnung in den
Strategien des deutschen Revanchismus

I. »Volksgruppen“-Politik

Die Revisionsstrategien der ,,Vertriebenen“-Verbinde sind volkische Strategien. Th-
nen liegt das vélkische Denken zu Grunde, nach dem als Deutscher bzw. Deutsche
nicht einfach gilt, wer innerhalb der Grenzen Deutschlands wohnt (nach dem Ter-
ritorialprinzip ist etwa die britische oder die franzdsische Staatsbiirgerschaft gere-
gelt), sondern wer biologische Abstammung von Deutschen nachweisen kann.
Nach vélkischer Ideologie zeichnet sich ein ,,Volk® nicht nur durch gemeinsame
Abstammung aus, es verfiigt auch iiber eine ,Heimat“ (,Boden®).

Im volkischen Denken kommt ,,Vélkern® ein Selbstbestimmungsrecht zu. Es ist
nicht identisch mit dem Selbstbestimmungsrecht von Staats-Bevélkerungen, das
grundsitzlich auf die Freiheit von kolonialer Herrschaft abzielt und bestehende
Staaten, nicht vélkische Kollektive zur Grundlage seiner Unabhingigkeitsforderun-
gen macht. Im vélkischen Verstindnis zielt das Selbstbestimmungsrecht dagegen
darauf ab, vélkische Kollektive zu eigenstindigen ,,Gemeinschaften zu machen, sie
gegebenenfalls aus bestehenden Staaten herauszureiflen. ,Volk steht iiber Staat®, ist
ein Grundsatz vélkischer Politik.

Seit der Griindung der Bundesrepublik Deutschland standen Vélkische vor einem
Dilemma: Grofiere Teile des Gebietes, in dem nach vélkischer Weltsicht ,,deutsche
Volksgruppen® wohnen, lagen auflerhalb des zusitzlich auch noch in BRD und
DDR gespaltenen ,deutschen® Territoriums. Im Westen waren dies vor allem Ost-
belgien, der Alsace und die Lorraine (,Elsass-Lothringen®), Stid-Dinemark
(»Nordschleswig®) und Teile Norditaliens (,Stidtirol®). Im Osten handelte es sich
etwa um polnisches (, Westpreuflen®, ,Pommern®, ,Schlesien” etc.) und sowjeti-
sches (,Ostpreuflen®) Territorium, daneben um jugoslawisches (,Stidkdrnten®)
und tschechoslowakisches (,Sudetenland®) Hoheitsgebiet.

Die Revisionsstrategie, mit der die ,,deutschen Volksgruppen® im Westen aufrecht
erhalten und perspektivisch mit Sonderrechten versehen werden sollten, war die
»Volksgruppen“-Politik. Die Forderung nach europaweiten ,,Volksgruppenrech-
ten“ und die Organisierung von ,Volksgruppen® aus ganz Europa wurde von der
Bonner Auflenpolitik stets unterstiitzt. Ziel war es, Einfluss auf ,,deutsche Volks-
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gruppen® jenseits der deutschen Grenzen zu nehmen, um ihnen gréflere Eigenstin-
digkeit zu verleihen. Nur so sei es méglich, so der Grundgedanke, die ,,deutschen
Volksgruppen® immer mehr an das deutsche ,Mutterland anzunihern und
irgendwann einmal eine ,Einheit des deutschen Volkes® zu erreichen.

Ein gutes Beispiel fiir diese Politik ist die Féderalistische Union Europiischer
Volksgruppen (FUEV). Die FUEV, 1954 unter Beteiligung ehemaliger NS-Funk-
tionire gegriindet, setzt sich fiir weit reichende ,,Volksgruppenrechte® ein; sie kann
fiir ihre Tidtigkeit auf Gelder von staatlichen deutschen Stellen zuriickgreifen.
Selbstverstindlich kommen die von der FUEV erkidmpften ,,Volksgruppenrechte®
auch den ,deutschen Volksgruppen® zugute, die damit ihre Orientierung am
JMutterland“ ausweiten kénnen.'

Im Osten konnte diese Revisionsstrategie nicht unmittelbar angewandt werden:
Die ,deutschen Volksgruppen® dort waren ja zum grofleren Teil umgesiedelt wor-
den. Es kam also zunichst darauf an, die Umgesiedelten zu organisieren und fiir sie
das ,Recht auf Heimat® in ihren Herkunfisgebieten durchzusetzen, um sie im Sin-
ne einer europiischen ,,Volksgruppen“-Politik verfiigbar zu machen — und um sie
frither oder spiter wieder aktiv gegen den Osten in Stellung bringen zu kénnen.

II.  Konstituierung der ,,Vertriebenen“-Verbinde

Unmittelbar nach der Umsiedlung begannen die Umgesiedelten sich zu organisie-
ren. Zunichst im Zusammenhang mit kirchlichen Hilfsstellen, Ende der 1940er
Jahre dann aber auch in Form der bis heute bestehenden ,,Vertriebenen“-Verbin-
de. Aufschlussreich ist das Selbstverstindnis dieser Verbinde, das sich exemplarisch
an der Sudetendeutschen Landsmannschaft (SL) aufzeigen lisst. Es interpretiert die
Umsiedlung nicht als Umsiedlung von Individuen, sondern als Umsiedlung von
volkischen Kollektiven, von ,Volksgruppen®.

Die ,sudetendeutsche Volksgruppe®, so lautet dieses Selbstverstindnis, besteht
seit ihrer Umsiedlung im ,Exil“ fort. Organisiert ist sie in der SL, deren Bundes-
vorstand als ,Exilregierung der sudetendeutschen Volksgruppe® gilt. Dem ent-
spricht der Modus fiir die Wahl des SL-Bundesvorstands. Er wird von der Bundes-
versammlung bestimmt, dem héchsten Gremium der SL. Die Bundesversammlung
wiederum wird von den Mitgliedern der Landsmannschaft und ihren ,,Heimatkrei-
sen” fiir vier Jahre gewihlt. Sie betrachtet sich als , Exilparlament® und tagt im Bay-
erischen Landtag, dem Parlamentsgebiude des Bundeslandes, das die Schirmherr-

! Zur FUEV s. Walter von Goldendach, Hans-Riidiger Minow: Von Krieg zu Krieg. Die deutsche
Auflenpolitik und die ethnische Parzellierung Europas, 3. Auflage, Miinchen 1999.
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schaft tiber die im ,,Exil befindliche ,sudetendeutsche Volksgruppe® iibernommen
hat.? Im Mirz 2003 hat die SL schlielich ein ,Biiro“ in Praha erdffnet, das halb-
offiziell als ,,Botschaft“ der ,sudetendeutschen Volksgruppe® in der tschechischen
Hauptstadt bezeichnet wird.

Das Selbstverstindnis der SL, die Organisation der ,,sudetendeutschen Volksgrup-
pe im Exil“ zu sein, hat Folgen auf rechtlicher Ebene. Denn da jede ,,Volksgruppe®
— nach volkischem Verstindnis — ein ,,Recht auf Heimat® hat, betrachtet sich die
SL als diejenige Organisation, die legitimer Weise das ,,Recht auf Heimat* fiir ihre
Angehérigen einfordern muss. In der Forderung nach einem ,Recht auf Heimat®
ist das Verlangen nach kollektiven Sonderrechten fiir die ,,Volksgruppe® inbegrif-
fen, die im Herkunftsgebiet (der ,Heimat®) ausgeiibt werden kénnen. Die SL —
entsprechend aber auch die anderen ,,Vertriebenen“-Verbinde — ist also diejenige
Organisation, die durch ihre Existenz den Fortbestand von Anspriichen auf die
Herkunftsgebiete der Umgesiedelten aufrecht erhilt.

Von Beginn an hat die Bundesrepublik Deutschland die ,,Vertriebenen“-Verbin-
de gefordert. Stets durch finanzielle und personelle Unterstiitzung, aber auch viel
grundlegender: Durch das ,,Gesetz iiber die Angelegenheiten der Vertriebenen und
Fliichtlinge® von 1953, das die rechtliche Stellung der ,Vertriebenen® regelt; vor al-
lem aber durch das Bundesministerium fiir Vertriebene, Fliichtlinge und Kriegsge-
schidigte, das von 1949 bis 1969 (also bis zur ersten Phase der Neuen Ostpolitik)
die Interessen der Umgesiedelten vertrat. Der Fortbestand der ,,deutschen Volks-
gruppen — mit all ihren Anspriichen — wurde so stets vom bundesdeutschen Staat
gesichert.

III. Konfrontationspolitik

Um ihre Anspriiche durchzusetzen, fiihrten die ,Vertriebenen“-Verbinde un-
mittelbar nach dem Zweiten Weltkrieg eine offene Konfrontationspolitik. ,Unsere
unabdingbare Forderung®, hief§ es etwa in den ,,Grundsitzen einer sudetendeut-
schen Europapolitik® aus dem Jahr 1949, ,ist die Riickgabe der Heimat in den
Sprach- und Siedlungsverhiltnissen von 1937.“ Vergleichbare Anspriiche auf ost-
europiisches Territorium wurden auch in den anderen ,,Vertriebenen“-Verbinden
am Leben gehalten. Sie bildeten damit eine niitzliche Basis fiir eine aggressive Ost-
politik.?

2 Georg Herde, Alexa Stolze: Die Sudetendeutsche Landsmannschaft, Kéln 1987.
3 Samuel Salzborn: Grenzenlose Heimat. Geschichte, Gegenwart und Zukunft der Vertriebenenver-
binde, Berlin o.].
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Die Forderung nach Wiederherstellung der Verhiltnisse von 1937 konnte in der
Bundesrepublik Deutschland zu keiner Zeit als extremistisch gelten. Dass weite Ge-
biete stlich von Oder und Neifle nicht etwa zum Territorium der Volksrepublik
Polen gehérten, sondern nur ,unter polnischer Verwaltung® stiinden, war stets
BRD-Staatsdoktrin. Als aufgrund besonderer Umstinde (ndmlich wegen der Neu-
en Ostpolitik) der Verdacht aufkam, die Bonner Regierung halte sich nicht strike
an diesen Grundsatz, veranlasste die bayerische Staatsregierung ein Urteil des
Bundesverfassungsgerichts, in dem fiir Klarheit gesorgt wurde. Zahlreiche Gebiete
seien nur ,de facto an Polen angegliedert®, heifit es noch in einer Publikation der
Bayerischen Landeszentrale fiir politische Bildungsarbeit gegen Ende der 1980er
Jahre:

»Die endgiiltige Losung ist dem Friedensvertrag vorbehalten; der Friedensvertragsvorbehalt wird vom
Warschauer Vertrag vom 7.12.1970 nicht beriihrt.“ Entsprechendes gelte u.a. fiir das Kaliningrader
Gebiet, aber auch fiir den ehemaligen Reichsgau Sudetenland: ,Im Prager Vertrag vom 11.12.1973
gehen die BRD und die Tschechoslowakei von der Nichtigkeit des Miinchener Abkommens vom
29.9.1938 aus®, heifit es in dem Druckwerk, allerdings nur ,,im Hinblick auf ihre gegenseitigen Bezie-
hungen nach Mafigabe dieses Vertrages“.4

Offene Forderungen nach der Riickgabe von Gebieten hat es in den ,Vertriebe-
nen“-Verbinden immer gegeben, auch in Bezug auf die Gebiete, die erst in Folge
des Miinchner Diktats vom Deutschen Reich annektiert worden waren. Horst Ru-
dolf Ubelacker, Mitglied des ,sudetendeutschen“ Witiko-Bundes, hat in den
1960er Jahren ausfiihrlich begriindet, wieso er dies fiir nétig hielt:

»Eine Ungiiltigerklirung des Miinchner Abkommens noch vor den Vertreibungen wiirde bedeuten,
dass die Sudetendeutschen nicht als Deutsche, sondern als tschechoslowakische Staatsbiirger in die
BRD kamen und dass die BRD gegen die auf sie zukommenden Phantasie-Reparationsforderungen,
von den Tschechen auf 235 Milliarden DM beziffert, noch nicht einmal das sudetendeutsche Volks-
vermdgen aufrechnen kénnte, das sich in einem Mindestwert zwischen 63 und 80 Milliarden DM be-
wegt. (...) Zusammenfassend kann man sagen, dass jede Ungiiltigkeit der Abtretung des Sudetenlan-
des an das Deutsche Reich fiir dieses den Verlust der Sudetengebiete zur Folge haben wiirde. Der Un-
giiltigkeitszeitpunkt wiirde fiir den Status der Sudetendeutschen, fiir die Vertreibung sowie fiir die Re-
parationsanspriiche der CSSR und die Gegenrechnung sudetendeutschen Volksvermégens von grof-
ter Bedeutung sein. So wiirde die Abtretungsungiiltigkeit auch nur einen Tag vor den Potsdamer Be-
schliissen vom 2.8.1945 die formaljuristische Rechtfertigung der Vertreibung der Sudetendeutschen
bedeuten, weil dann in Ubereinstimmung mit der Formulierung der Konferenzteilnehmer hauptsich-
lich Deutsche aus der Tschechoslowakei deportiert worden wiren und nicht aus der tschechisch be-
setzten Zone Sudetenland, dem Eigentum des Deutschen Reiches. Jede Annullierung vor dem
8.5.1945 wiirde der CSSR als Rechtsnachfolger der CSR die Maglichkeit zur Nachforderung entgan-

5
gener sudetendeutscher Steuerzahlungen geben.*

4 Deutschlandkarte, herausgegeben von der Bayerischen Landeszentrale fiir politische Bildungsarbeit.
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Die Konfrontationspolitik, die offen Grenzrevisionen fordert und sie mit blanker
Machtpolitik durchsetzen will, ist im Laufe der Jahre gegeniiber einer europaorien-
tierten Politik ins Hintertreffen geraten. Hegemonial ist sie allenfalls noch in der
radikalen Rechten, entsprechend auf dem rechtesten Fliigel der ,Vertriebenen®-
Verbinde, etwa im ,sudetendeutschen® Witiko-Bund. Durchsetzungsfihig diirfte
sie in absehbarer Zeit nicht werden — zumindest nicht, solange mit europaorientier-
ter Politik Erfolge zu erzielen sind.

IV.  ,Europiisierung der deutschen Frage“
und ,,Neue Ostpolitik“

Als sich in den 1960-er Jahren die Ansicht durchsetzte, mit blofler Konfrontation
konne der Realsozialismus nicht niedergerungen werden, gruppierte sich die deut-
sche Auf8enpolitik um. ,Europiisierung der deutschen Frage® (Franz Josef Strauff)
und ,,Neue Ostpolitik” sind zwei Schlagworte, die von nun an wichtige strategische
Ansitze der Bonner Politik bezeichneten — und zunichst darauf abzielten, BRD
und DDR zu vereinigen.

Der Ausdruck ,Europiisierung der deutschen Frage“ wurde von Franz Josef
Strauf§ in seinem 1966 erschienenen Buch ,Herausforderung und Antwort® ge-
prigt. Die Vereinigung von BRD und DDR — so der Grundgedanke — kénne am
besten iiber einen scheinbaren Umweg erreicht werden: Uber die europiische Eini-
gung. Zunichst, so Strauf3, sei die wirtschaftliche und politische Einigung Westeu-
ropas anzustreben. Ein geeintes Westeuropa sei stark genug, um in der internatio-
nalen Konkurrenz die realsozialistischen Staaten Osteuropas schwichen und per-
spektivisch zu einer Einordnung in den europiischen Einigungsprozess zwingen zu
kénnen. In einem geeinten Gesamteuropa (,Paneuropa®) stiinde nicht nur Osteu-
ropa dem Zugriff des deutschen Kapitals wieder offen, sondern sei auch die Verei-
nigung von BRD und DDR einfach zu erreichen.’

Das Konzept der ,,Europiisierung der deutschen Frage® fand auch — erweitert um
die traditionelle ,,Volksgruppen“-Politik — Eingang in die Politik der ,Vertriebe-
nen“-Verbinde. Zu diesem Zweck revitalisierten revisionistische Krifte um Otto
von Habsburg ab 1973 die Paneuropa-Union Deutschland, die — angebunden an
die Massenbasis der ,,Vertriebenen“-Verbinde, vor allem der SL, und verbunden
mit einer konservativ katholischen Orientierung — eine entsprechende Politik u.a.

5 Horst Rudolf Ubelacker: Zur Problematik des Miinchener Abkommens in der Gegenwart. Ein Bei-
trag zur Deutschland- und Sudetenfrage, Miinchen 1968.
¢ Franz Josef Straufl: Herausforderung und Antwort. Ein Programm fiir Europa, Stuttgart 1966.

123



in die Gremien der Europiischen Gemeinschaft bzw. Europiischen Union trug.
Otto von Habsburg, der Ende der 1970er Jahre die deutsche Staatsbiirgerschaft er-
hielt, um fiir die CSU ins Europaparlament einziehen zu kénnen, ist bis heute der
hervorragende Exponent dieser Politik.

Auf die Schwichung der realsozialistischen Staaten zielte auch die ,Neue Ostpo-
litik“ der sozialliberalen Bundesregierung seit Ende der 1960er Jahre ab. Man miis-
se die einzelnen Linder Osteuropas in ,méglichst viele Kommunikationen® verwi-
ckeln, erklirte Willy Brandt: Dies schien ein gangbarer Weg, um Einfluss zu gewin-
nen, die Regierungen der einzelnen realsozialistischen Staaten gegeneinander aus-
zuspielen und der westlichen Wirtschaft den Weg nach Osten zu bahnen. Der Er-
folg blieb nicht aus: Der deutsche Osthandel wuchs, seit den 1970er Jahren gerie-
ten die osteuropiischen Staaten zusitzlich in Abhingigkeit von westlichen Kredit-
gebern.

Ansitze fiir eine solche Politik finden sich schon in den 1950er Jahren, und zwar
auch in Bezug auf das Miinchner Diktat. Im Jahr 1958 etwa veroffentlichee die ,,su-
detendeutsche” Ackermann-Gemeinde unter dem Titel ,Miinchen 1938 — eine of-
fene Frage® Uberlegungen, wie der Einfluss der ,Vertriebenen® in der Tschecho-
slowakei vergroflert werden kénnte. ,,Europa“ war ein wichtiges Schlagwort, das der
Autor der Schrift ausdriicklich empfahl:

»Daf§ die Sudetendeutschen in ihre angestammte Heimat zuriickkehren wollen, ist ihr Menschenrecht.

(..) Keine Gewaltlgsung. Wir sollten niemandem die Restauration eines vergangenen Zustandes auf-

zwingen wollen. (...) Die neue Losung darf nicht aus dem prinzipiellen, nach meiner Uberzeugung

heute endgiiltig iiberholten Gesichtswinkel des kleinriumigen deutsch-tschechischen Neben- und

Gegeneinander des bshmisch-mihrischen Raumes konzipiert werden. Eine neue Lésung mufd europi-

ische Ziige tragen. Sie mufd so gestaltet sein, daf§ der Sudetendeutsche, der in seine Heimat zuriick-

kehrt, dort in ein Land kommt, wo er Deutscher sein kann wie am Rhein und an der Donau und sei-
ne Kinder zu Deutschen erzichen kann. Seine personlichen Rechte und die natiirlichen Rechte seiner

Volksgruppe miissen vollkommen unbestritten sein. (...) Das neue Europa muf§ eine Gemeinschaft

von gleichberechtigten Vélkern sein.*’

Die europaorientierte Revisionspolitik hat sich nach und nach auch in der SL
durchgesetzt, sie zeigt sich exemplarisch etwa in einem Text, den Bernd Possel,
heute Vorsitzender der Sudetendeutschen Landsmannschaft und Prisident der Pa-
neuropa-Union Deutschland, im Mirz 1985 verfasste und im Jahr 1994 erneut
veroffentlichte. Posselt greift bei seinen Plinen fiir die Herkunftsgebiete der ,Ver-
triebenen auf den Reichsgedanken zuriick, der in vélkischen Theorien immer wie-
der einmal auftaucht:

7 Ackermann-Gemeinde (Hrg.): Miinchen 1938 — eine offene Frage, Miinchen 1958.
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,Eine (...) tibernationale Rechtsordnung, die auf die Tradition des Heiligen Romischen Reiches zu-
riickgeht und gemischtnationale, gemischtsprachige Territorien erméglicht, kénnte dem fruchtlosen
Streit um nationale Souverinititsrechte und Staatsgrenzen ein Ende bereiten. Solche multinationalen
Regionen kénnten entweder wie Andorra unter der Oberhoheit beider Nachbarstaaten stehen und im
Inneren nach einem Volksgruppenrecht entsprechend dem Mihrischen Ausgleich der k.u.k. Monar-
chie organisiert sein oder ,reichsunmittelbar® direkt der europiischen Ebene unterstehen. (...) Wohlge-
merke: Es geht nicht darum, die Einheit des deutschen Volkes oder Rechtspositionen preiszugeben,

sondern um Konzepte fiir eine friedliche europiische Zukunft, ohne die das Recht auf Heimat eine

vage Wunschvorstellung bleiben muf.“®

V. »Volksgruppen“-Politik nach 1989/90

Der deutschen Aufenpolitik gelingt es seit 1989/90 in zunehmendem Mafie, euro-
paweit der ,,Volksgruppen“-Politik zum Durchbruch zu verhelfen. Welche Dimen-
sionen dies annahm, offenbarte ein Paukenschlag im Jahr 1991: Die Anerkennung
der Unabhingigkeit Sloweniens und Kroatiens durch den vorpreschenden deut-
schen Auflenminister Genscher. Genschers Vorgehen hatte verschiedene Griinde;
deutlich wurde mit der Mafinahme jedoch ein Prinzip: ,Vielvélkerstaaten®, ,,Vol-
kergefingnisse“ sollten im deutsch dominierten Europa verschwinden, ,Vélker*
und , Volksgruppen® hingegen erhielten das grundsitzliche Recht auf Sezession.
Vielfach hat die deutsche Aulenpolitik seitdem dieses Prinzip bekriftigt. Die Tei-
lung der Tschechoslowakei — im Land selbst eher skeptisch betrachtet — wurde von
der Hanns-Seidel-Stiftung unterstiitzt, der albanische Separatismus im Kosovo
wurde in Deutschland gehitschelt. Kontinuierlich arbeitet das Auswirtige Amt an
Planungen fiir eine ,Neuordnung® des Balkan nach vélkischen Kriterien. Im Som-
mer 2002 wurde auf der Grundlage eines deutschen Strategiepapiers in Berlin eine
weitgehende ,Regionalisierung® des Balkan gefordert; sie soll durch die rechtich
abgesicherte Forderung und Organisierung der ,Volksgruppen® vorangetrieben
werden. Werde diese Politik nicht durchgesetzt, dann sei — so hief§ es — die , Auf-
rechterhaltung staatlicher Grenzen als Stabilititsgrundsatz® hinfillig.
Selbstverstindlich kommt die deutsche ,Volksgruppen“-Politik auch direkt
,deutschen Volksgruppen zu Gute. Im deutsch-polnischen ,Nachbarschaftsver-
trag“ aus dem Jahr 1991 etwa sind eine Reihe von ,Volksgruppen“-Rechten ver-
traglich festgelegt, sie umfassen ein Fiinftel des gesamten Vertragstexts. Berlin be-
fiirwortet eine Festschreibung derartiger ,,Volksgruppenrechte in EU-Dokumen-
ten, selbst der Verfassungsentwurf war hierfiir im Gesprich. Eine wichtige Rolle bei
der Koordination europaweiter ,,Volksgruppen“-Aktivititen kommt der in Flens-

8 Bernd Posselt: Sturmzeichen. Politische Texte 1978-1994, Wien/Miinchen 1994.
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burg angesiedelten FUEV zu, in der ,deutsche Volksgruppen® aus rund 20 europi-
ischen Staaten organisiert sind. Im Jahr 1991 haben sie sich auf Initiative des deut-
schen Bundesinnenministeriums zur , Arbeitsgemeinschaft deutscher Minderheiten
in der FUEV® zusammengeschlossen, allein aufgrund ihrer Anzahl verfiigen sie in
der FUEV iiber hohen Einfluss.

In der FUEV organisiert sind auch ,ungarische Volksgruppen® aus der Slowakei
und Ruminien. Der FUEV gehért etwa die ,,Strana Madarskej Koalicie® an (SMK,
Partei der Ungarischen Koalition), die an der derzeitigen slowakischen Regierung
beteiligt ist und im Parlament die zweitgréfite Regierungsfraktion stellc. FUEV-
Mitglied ist auch die ,,Uniunea Democrata Maghiara din Romania“ (UDMR, De-
mokratischer Verband der Ungarn in Ruminien), die momentan die ruminische
Regierung parlamentarisch stiitzt. In der ungarischsprachigen Minderheit in Ru-
minien haben sich die Autonomiebestrebungen in den vergangenen Monaten ver-
schirft, Ende 2003 wurde dort sogar lauthals iiber den bewaffneten ,,Volksgrup-
pen“-Kampf schwadroniert. Bei einer Zuspitzung der Lage wire die von Deutsch-
land stark beeinflusste FUEV jedenfalls unmittelbar in die Auseinandersetzungen
involviert und kénnte entscheidend in die Autonomiebestrebungen der ,ungari-
schen Volksgruppe® eingreifen.

Zunehmende Unruhe unter den ,,Auslandsungarn® ist ohnehin nicht mehr auszu-
schlieen. Budapest gehort — wie Berlin — zu den Verlierern des Ersten Weltkriegs,
Budapest versucht — ebenfalls wie Berlin — mit Hilfe vélkischer Aufenpolitik sei-
nen Einfluss auf die abgetretenen Territorien wiederzugewinnen. Die ungarische
Regierung treibt diese Politik scharf voran. So will sie allen ,Auslandsungarn® die
ungarische Staatsbiirgerschaft verleihen — genau das also, was die deutsche Regie-
rung in Polen und der Tschechischen Republik vormacht. In der osterweiterten EU
wird die deutsch-ungarische Achse den ,Volksgruppen® Europas noch zahlreiche
Privilegien verschaffen.

VI.  Netzwerk gegen Vertreibungen

Eine wichtige Rolle in den Revisionsstrategien spielt zur Zeit die Debatte um das
Zentrum bzw. Netzwerk gegen Vertreibungen. Nicht zuletzt geht es dabei um die
Rechtmiifligkeit wichtiger Bestimmungen des Potsdamer Abkommens.

Im Friihjahr 1999 beschloss der Bund der Vertriebenen (BdV), ein ,,Zentrum ge-
gen Vertreibungen® zu errichten. Die Umsiedlung der Deutschen (,, Vertreibung®)
sollte dokumentiert werden, mit Wechselausstellungen wollte man ganz Europa
einbezichen — etwa durch die Erinnerung an den Genozid an den Armenierinnen
und Armeniern durch das Osmanische Reich oder durch Hinweise auf die rassisti-
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sche Verfolgung von Sinti und Roma im Kosovo. Gekrént werden sollte das Zen-
trum mit einer ,Requiem-Rotunde® zur Erinnerung an die Opfer der ,Vertrei-
bung".

Alles lief wie geschmiert. Der BdV-Prisidentin Erika Steinbach gelang es rasch,
CDU und CSU fiir ihr Vorhaben zu gewinnen; SPD-Innenminister Schily sprach
sich ebenso fiir das Zentrum aus wie mehrere sozialdemokratische Linderminister-
prisidenten. Im September 2000 wurde die ,,Stiftung Zentrum gegen Vertreibun-
gen aus der Taufe gehoben, unter dem gemeinsamen Vorsitz von Erika Steinbach
(CDU) und Peter Glotz (SPD) verschaffte sie sich das Wohlwollen der SPD-
Bundestagsfraktion und finanzielle Unterstiitzung von inzwischen 400 Kommunen
(darunter mehrere Grofistidte). Und das trotz oder vielleicht auch gerade wegen
der politischen Stof8richtung des Projekts.

Politisches Ziel des ,Zentrums gegen Vertreibungen® war und ist es, die Umsied-
lung der Deutschen zum ,,Unrecht” zu erkliren. Dies ist nichts anderes als ein An-
griff auf das Potsdamer Abkommen, das die Grundlage der europiischen Nach-
kriegsordnung bildet. Denn im Potsdamer Abkommen wurde die Umsiedlung der
Deutschen vélkerrechtlich verbindlich angeordnet, ihre nationalen Ausfithrungsbe-
stimmungen haben je nach Land unterschiedliche Namen (,,Benes-Dekrete®, ,AV-
NOJ-Dekrete®). Wiirde die Umsiedlung zum ,,Unrecht” erklirt, dann wiren wich-
tige Bestimmungen des Potsdamer Abkommens Unrecht, Europa miisste vollig neu
»geordnet” werden.

Den handelnden Personen ist der Angriff auf das Potsdamer Abkommen durch-
aus bewusst. ,Es ist auch keineswegs nur ein Thema, das wir mit Tschechen und
Polen diskutieren miissen®, bemerkte Peter Glotz beim Berliner Festakt zum ,, Tag
der Heimat“ 2001: ,,Es lohnt auch die Diskussion mit Amerikanern, Englindern
und Franzosen® — mit den Garantiemiichten des Potsdamer Abkommens also.
Nicht weniger deutlich duferte sich ein anderer sozialdemokratischer Befiirworter
des Zentrums, Markus Meckel. ,Wir miissen es zugeben®, erklirte er im Mai 2002
im Bundestag, ,,auch Demokraten wie Churchill, Roosevelt und Truman akzeptier-
ten Vertreibungen, indem sie Zwangsumsiedlungen als einen Teil von Stabilitits-
politik betrachteten. Heute lehnen wir dies ab, weil es Unrecht ist.”

Probleme mit dem BdV-Projekt hatte vor allem eine kleine, politisch hochspezia-
lisierte Personengruppe: Auflenpolitikerinnen und Auf8enpolitiker, die in den Vor-
feldorganisationen des Auswirtigen Amts die deutsche Polen-Politik vorbereiten
und begleiten. Die Schwierigkeiten waren cher taktischer Natur. Sie beruhten dar-
auf, dass die deutschen ,Vertriebenen“-Verbinde in Polen und Tschechien nach
wie vor sehr unbeliebt sind. Ein vom BdV gegriindetes ,Zentrum gegen Vertrei-
bungen®, das wurde den deutschen Auflenpolitikerinnen und Auflenpolitikern in
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Gesprichen mit ihren Kolleginnen und Kollegen aus Polen rasch deutlich, riefe
heftigen Unmut in der polnischen Bevélkerung hervor. Und da es zu ihren Aufga-
ben gehért, die deutsche Polen-Politik méglichst ohne grofiere Unruhen iiber die
Biihne zu bekommen, sannen die deutschen Polen-Fachleute auf Abhilfe.

Den rettenden Einfall hatte Markus Meckel, einer der fithrenden SPD-Auflenpo-
litiker, zu dessen Aufgabengebiet vor allem Polen gehdrt. Meckel trat im Friihjahr
2002 mit einem eigenen, angeblich alternativen Konzept an die Offentlichkeit. Er
befiirworte ein ,,Europiisches Zentrum gegen Vertreibungen®, erklirte der Sozial-
demokrat und begann, sich verbal von den BdV-Plinen abzusetzen, die er inzwi-
schen als ,,national bezeichnet. Inhaltlich unterscheiden sich Meckels Vorstellun-
gen kaum von denen der ,Vertriebenen®, die ja im Ubrigen auch eine klare ,euro-
piische” Komponente enthalten; als der Bundestag im Mai 2002 iiber die beiden
konkurrierenden Konzepte debattierte, hielt ein CDU-Abgeordneter dies aus-
driicklich fest (Norbert Lammert: ,,So viel Ubereinstimmung gab es selten). Der
Kern ist in beiden Planungen gleich: Auch Meckel will die Umsiedlung der Deut-
schen ausdriicklich zum ,,Unrecht erkliren, auch ihm ist die Stof8richtung gegen
das Potsdamer Abkommen wichtig.

Meckels Vorstellungen von einem ,Europiischen Zentrum®, die vom Bundestag
schliefflich am 4. Juli 2002 verabschiedet wurden, unterscheiden sich vor allem in
einem Punkt von den ,Vertriebenen“-Plinen: Sie sind in der Standortfrage offen.
Wihrend der BV das Zentrum unbedingt in Berlin haben will, ist Meckel bereit,
das Zentrum in Wroclaw anzusiedeln und damit den polnischen Eliten Einfluss auf
die konkrete Gestaltung zuzugestehen. Die — von Berlin definierte — politische
Stofirichtung gegen das Potsdamer Abkommen freilich steht fiir den Sozialdemo-
kraten nicht in Frage.

Im Gegenteil — er weitet sie sogar aus. Ein ,Zentrum gegen Vertreibungen in
Wroclaw ruft nicht nur die deutsche Vergangenheit des ehemaligen Breslau ins Ge-
dichtnis. Es erinnert auch daran, dass in Wroclaw nach der Umsiedlung der Deut-
schen Polinnen und Polen einzogen, die aus dem heute ukrainischen Lviv kamen;
die polnische Vergangenheit der heutigen Westukraine kime ins Gesprich, polni-
scher Revanchismus bekime Ziindstoff. Kein Staat in Osteuropa ist frei von #hn-
lichen verborgenen Konflikten, Meckels konsequente ,Europiisierung® des Zen-
trums kdnnte zu einem wahren Flichenbrand beitragen. Selbst die BAV-Vorsitzen-
de hielt dies fiir riskant. ,Vor diesem Hintergrund miissen wir sehr sorgfiltig tiber-
legen®, gab sie im Bundestag zu bedenken, ,,ob man anderen Vélkern einen Gefal-
len tut, wenn man sie in die Behandlung einer Frage einbindet.”

In die heifle Phase trat die Debatte im Juli 2003 — kurz nach den EU-Beitrittsre-
ferenden in Polen und Tschechien, deren Gelingen weder Meckel noch die ,Ver-
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triecbenen® aufs Spiel setzen wollten. Die Fronten verhirteten sich — trotz der weit-
gehenden Ubereinstimmung der beiden Konzepte: Steinbach und der BdV beharr-
ten auf dem Standort Berlin, Meckel und sein Gefolge profilierten ihren ,europii-
schen® Ansatz gegeniiber dem ,nationalen® der Vertriebenen. Der Streit eskalierte
vor allem in Polen, wo die Bevélkerung harsch auf provokative Auftritte von Erika
Steinbach reagierte. Thren Hohepunkt hatte die Debatte im September 2003.

Am 6. September bekannte sich der deutsche Bundesprisident éffentlich zu ,,Ver-
triebenen“-Positionen und erklirte die Umsiedlung der Deutschen zum ,,Unrecht®.
,Gewiss, Umsiedlungen und Vertreibungen hat es schon vor 1933 gegeben®, ver-
kiindete Johannes Rau beim BdV-Festakt zum Tag der Heimat in Berlin:

»Erst mit den Nationalsozialisten schlug diese Praxis europaweit in gesetzlose Brutalitit um. (...) Die-

se Erkenntnis zeichnet niemanden von der Verantwortung fiir eigenes Handeln frei — nicht die, die

Hitler die Hand zum Miinchener Abkommen reichten und nicht die Konferenzteilnehmer von Tehe-

ran, Jalta und Potsdam; nicht die, die in Mittel- und Osteuropa erst mit den Deutschen gemeinsam

die Juden entrechteten, danach die Deutschen, und auch nicht jene, die schon im Exil jahrelang die

Vertreibung planten. Hitlers verbrecherische Politik entlastet niemanden, der furchtbares Unrecht mit

9
furchtbarem Unrecht beantwortet hat.“

Der polnische Staatsprisident Alexander Kwasniewski antwortete am 15. Septem-
ber in der polnischen Tageszeitung Rzeczpospolita recht deutlich. Der Text — eine
der bemerkenswertesten Stellungnahmen zur Thematik — warnt offen vor den Fol-
gen der deutschen Revisionspolitik.

,Ich wire heute sehr vorsichtig®, so Kwasniewski iiber die im Potsdamer Abkommen angeordneten

Umsiedlungen, ,mich auf eine Diskussion dariiber einzulassen, ob diese Maffnahmen rechtmiflig wa-

ren. Das bedeutet, die Biichse der Pandora zu &ffnen. (...) Ich méchte nicht iibertreiben, aber es muss

daran erinnert werden, womit die Schwierigkeiten auf unserem Kontinent begonnen haben, die letzt-
lich‘jgm Ausbruch des Zweiten Weltkrieges fiihrten: mit der Untergrabung des Versailler Vertra-
ges.

Es dauerte einige Monate, bis es den Beteiligten gelungen war, die Debatte halb-
wegs zu beruhigen. Im Mirz 2004 hat die SPD-nahe Friedrich-Ebert-Stiftung die
Dinge in die Hand genommen, nach Konzepten, die von einer Arbeitsgruppe des
Deutschen Polen-Instituts entwickelt worden waren. Ein Netzwerk gegen Vertrei-
bungen solle es geben, hiefd es in einer ,Bonner Erklirung®, die im Anschluss an ei-
ne von der Friedrich-Ebert-Stiftung angeleitete Tagung verdffenticht wurde: Eu-
ropaweit sollen Initiativen gegen Zwangsmigrationen und Vertreibungen vernetzt
werden. Das Konzept schlieffit unmittelbar an Meckels Pline fiir ein Zentrum ge-

9 Ausziige bei http://www.german-foreign-policy.com/de/news/article/1063317600.php.
10 Ausziige bei http://www.german-foreign-policy.com/de/news/article/1063749600.php.
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gen Vertreibungen an, weitet sie aber auf ganz Europa aus.

Am 22./23. April 2004 schliefflich wurden die Pline fiir ein Netzwerk gegen Ver-
treibungen auf einer Konferenz in Warszawa besprochen. Eingeladen hatte der pol-
nische Kultusminister, gekommen waren Abgeordnete Deutschlands, Osterreichs,
Ungarns, Tschechiens und der Slowakei. Bis Oktober soll Einigkeit iiber das Pro-
jekt erzielt werden, dann geht es an die konkrete Umsetzung. ,Europa“ soll das
Netzwerk finanzieren. Im Ergebnis wiirden dann nicht nur die deutschen Revi-
sionsstrategien auf europiischer Ebene zum Erfolg gefiihrt; sie wiirden auch noch
von ,Europa“ finanziert. Und: Die Thematik wire internationalisiert. Also genau
das, was etwa die tschechische Regierung bisher um jeden Preis verhindern will.
Denn das Miinchner Diktat war ja das Endergebnis der Internationalisierung der
»Sudetenfrage®.
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Juliane Gilles

Die Wertung des ,,Miinchner Abkommens*
im Niirnberger Kriegsverbrecherprozess

L. Anmerkungen zur allgemeinen Rolle des
Niirnberger Prozesses

Der folgende Text ist kein historisch-wissenschaftlicher in der Weise, dass ihm ei-
ne umfassende Literatursichtung zugrundelige, sondern er beruht in erster Linie
auf der Lektiire der Primirquelle, also der Niirnberger Prozessakten.' Er befasst sich
auflerdem in seinem beschreibenden Teil ausschlieSlich mit der Rolle, die dem so-
genannten Miinchner Abkommen im Prozess beigemessen wurde. Insbesondere
behandelt er nicht die Frage, ob das Abkommen als solches iiberhaupt legitim zu-
stande kam und damit als giiltig bezeichnet werden kann, angesichts der Tatsache,
dass die am stirksten durch die Verhandlungsergebnisse betroffene Partei, die da-
malige Tschechoslowakische Republik, nicht an den Verhandlungen teilhaben
durfte, sondern die Ergebnisse schlicht zu vollziehen hatte. In den Worten der An-
klageschrift: ,Die Tschechoslowakei wurde aufgefordert, sich zu fiigen.“> Dies ist
selbstverstindlich der Skandal, der die Bezeichnung als ,,Miinchner Diktat” recht-
fertigt.

Dennoch ist diese Position keine, die im Niirnberger Prozess eine Rolle spielte. Er
setzte sich mit dem Abkommen insoweit auseinander, als es von deutscher Seite aus
ein — in dieser Form offensichtlich unbeabsichtigter — Schritt auf dem Weg zum
Angriffskrieg war und ,Hitler niemals die Absicht hatte, sich an das Miinchener

Abkommen zu halten®.?

»Der Krieg gegen Polen kam nicht plotzlich aus heiterem Himmel; das Beweismaterial hat klar erge-
ben, daf} dieser Angriffskrieg durch die Besetzung Osterreichs und der Tschechoslowakei wohl iiber-

legt und eingehend vorbereitet war (...)."

! Der Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher vor dem Internationalen Militirgerichtshof Niirnberg
14. November 1945 — 1. Oktober 1946, verdffentlicht in Niirnberg, Deutschland, 1947: Nachdruck
im Delphin Verlag GmbH, Miinchen und Ziirich, 1984. Zitierweise im Folgenden: Nummer des
Bandes/Seitenzahl.

2 1/41

31/219

41207
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Aus internationaler, d.h. vélkerrechtlicher Sicht war es zudem ein weiterer in einer ganzen Reihe von
Vertrigen, die von Deutschland gebrochen worden waren. Mit den Worten eines US-amerikanischen
Ankligers: ,Ebenso werden wir Ihnen alle Einzelheiten des Angriffs auf die Tschechoslowakei vorle-
gen, einschliefSlich des auf dieses Land ausgeiibten Druckes, der seine Auswirkung im Miinchener Ver-
trag vom September 1938 hatte, ebenso die Verletzung dieses Paktes selbst durch Deutschland am 15.
Miirz 1939.

Der Prozess verhandelt die Taten der sogenannten Hauptkriegsverbrecher. Das
war im juristischen Sinne gemeint und beinhaltete keine Interpretation, dass sich
historische Begebenheiten einzig auf die Taten dieser Personen oder Organisatio-
nen zuriickfithren lassen. Auch waren die dort vorgebrachten Beweise gegen einzel-
ne Angeklagte nicht dazu vorgesehen, deren Verbrechen auf alle Angehérigen ihrer
Organisationen zu iibertragen. In den Fillen, in denen es der Anklage gerechtfer-
tigt erschien, wurde beantragt, diese Organisationen explizit als verbrecherisch in
ihren Zielen und ihrem Handeln zu erkliren. Bei einigen dieser Organisationen,
aber nicht bei allen,® folgte das Urteil den Antriigen der Anklage.

Ein Anliegen von Niirnberg war es, Personen, die als Staats- oder Regierungsver-
antwortliche schwerste Verbrechen begangen hatten, aus der Anonymitit und der
damit verbundenen faktischen individuellen Immunitit zu lésen:

Der Staat ist kein abstraktes Wesen. Seine Rechte und Pflichten sind die Rechte und Pflichten von

Menschen.”

»Nicht linger werden wir einen Kreis um sie herumziehen und sie nach den vom Duellkodex vorge-

. . «8
schriebenen Formen behandeln. Statt dessen werden wir sie als Rechtsbrecher anklagen.

Es ging zudem darum, diese Personen und einzelne Organisationen mustergiiltig
zu verurteilen, um die Taten der dahinter stechenden Reihen dann in dezentralen
Folgeprozessen juristisch bearbeiten zu kénnen. Auch hier richtete sich die Absicht
von Niirnberg also letztlich auf Individuen und ihre individuelle Schuld.

Alle Schlussfolgerungen beziiglich der ableitbaren Verantwortlichkeit von Grup-
pen, die dort nicht unter Anklage standen, sind also Interpretationen, die nicht im
strengen Sinne juristisch bewiesen sind. Daher sind solche Interpretationen hier
auch nicht als Essenz des Gerichtsverfahrens, sondern als Essenz der Prozessakten-

studie zu verstehen; einen wie auch immer gearteten ,juristischen Adel“ kann man

5 2/308

¢ Sowurde z.B. die Reichsregierung nicht als verbrecherische Organisation verurteilt, da sie als faktisch
nicht entscheidungsfihig gewertet wurde und der Personenkreis ,so klein ist, dafl gegen ihre Mitglie-
der ohne weiteres Einzelverfahren gefiihrt werden kénnen...“ (1/310); das OKW wurde vom Ge-
richt nicht als Organisation gewertet, sondern als ,,Gruppe® (1/311-314).

7 3/123

8 3/118
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ihnen nur insoweit zusprechen, als sie auf Beweismittel zuriickgehen, die in einem
Gerichtsverfahren von hoher Qualitit vorgebracht wurden.

Der Niirnberger Prozess war in der Tat ein Novum. Entsprechend stark wurde er
bereits vor seinem Beginn angegriffen, unter anderem damit, dass Taten als Verbre-
chen behandelt wiirden, die zum Zeitpunkt ihrer Begehung gar keine dargestellt
hitten (beispielsweise die Vorbereitung und Fiihrung eines Angriffskriegs, was un-
ter anderem durch Deutschlands Unterschrift unter den Briand-Kellogg-Pakt ein-
deutig widerlegt ist’) oder fiir deren Begehung bisher keine individuelle Strafe exis-
tiert hitte (hier ldsst sich u.a. festhalten, dass die begangenen Verbrechen durchaus
allgemein unter Strafe standen und lediglich der iiberstaatliche gerichtliche Rah-
men die Neuerung darstellte). Die Niirnberger Ankliger und Richter waren sich
dieser Vorwiirfe bewusst. Auch war ihnen bekannt, dass paradoxerweise gerade die
Entscheidung, keinen ,kurzen Prozess mit den Kriegsverbrechern zu machen, hef-
tigsten Protest ihrer Verteidiger und Unterstiitzer hervorrief.

Das mag am zweiten wichtigen Anliegen des Verfahrens liegen: Es galt der Doku-
mentation der fiir die Weltoffentlichkeit zum Teil schier unglaublichen Verbre-
chen, deren Spuren die Befreiungsarmeen vorfanden und die im Rahmen der Be-
weismittelsicherung festgehalten wurden. Diese Dokumentation bildet bis heute
ein Hindernis, das revisionistische Theorien nicht wegriumen kénnen. Wie es der
britische Anklagevertreter Hartley Shawcross in einem Einleitungswort ausdriickte,
das die verschiedenen Aspekte des Niirnberger Prozesses anschaulich vereint:

,Es wird Leute geben, die vielleicht sagen, man hitte mit diesen erbirmlichen Menschen summarisch,

ohne Gerichtsverhandlung, durch ,Exekutivaktion’ verfahren sollen; man hitte sie, nachdem ihre

Macht zum Bésen gebrochen worden war, einfach wegfegen und in Vergessenheit geraten lassen sol-

len, und zwar ohne diese ausgearbeitete und sorgfiltige Untersuchung der Rolle, die sie bei der Ent-

fesselung dieses Krieges gespielt haben. (...) Auf diese Weise wiirden kiinftige Generationen nicht er-
kennen, daf} das Recht nicht immer auf der Seite der stirkeren Bataillone zu finden ist; (...). Das
menschliche Gedichtnis ist sehr kurz. Die Verteidiger besiegter Nationen sind manchmal imstande,
sich das Mitgefiihl und die Groffmut der Sieger zunutze zu machen, so daf§ die wahren Tatsachen, die
niemals amtlich aufgezeichnet wurden, verschleiert und vergessen werden. Man muf8 sich nur die Um-
stinde, die dem letzten Weltkrieg folgten, ins Gedichtnis rufen (...). Mit dem Ablauf der Zeit neigt
man dazu, Berichte von Angriffen und Greueltaten, vielleicht gerade wegen ihrer Entsetzlichkeit, zu
bezweifeln. Die Leichtgliubigen (...) glauben schliefSlich, daf§ nicht sie, sondern ihre Gegner die Ta-
ten begangen haben, die sie selbst verdammen wiirden. Und so glauben und wissen wir, dafl dieser Ge-
richtshof trotz seiner Einsetzung seitens der Siegermichte in vollkommener und richterlicher Objekti-
vitit handeln und damit einen zeitgendssischen Priifstein und einen maf$geblichen und unparteiischen
Bericht schaffen wird, der kiinftigen Geschichtsschreibern als Quelle der Wahrheit und kiinftigen Po-

litikern als Warnung dienen wird. (...) Dieses Verfahren und die Anklage gegen Einzelpersonen mo-

9 Vom 27.8.1928, teilw. zit. in 3/115-116.
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gen neuartig sein, aber in den Grundsitzen, die wir durch diese Anklage zur Geltung bringen wollen,

ist nichts Neues zu finden.“'°

Diese Dokumentation oder ,amtliche Aufzeichnung®, wie Shawcross es nannte,
der Geschehnisse stellt also einen Mafistab dafiir dar, wie kiinftige Generationen
die Ereignisse bewerten. Eine Klassifizierung als Verbrechen und ein derart gefiihr-
ter Bewels ist in diesem Zusammenhang also keine Kleinigkeit.

Dennoch oder vielleicht gerade deshalb ist der Vorwurf der ,Siegerjustiz® bis heu-
te in Deutschland geliufig. Das folgende Stiick Naziideologie von Adolf Hitler
diente auch Shawcross dazu, diesen Vorwurf als die Projektion zu enttarnen, die er
letztlich ist:

wIch werde propagandistischen Anlafl zur Auslésung des Krieges geben, gleichgiiltig, ob glaubhaft.

Der Sieger wird spiter nicht danach gefragt, ob er die Wahrheit gesagt hat oder nicht. Bei Beginn und
Fithrung des Krieges kommt es nicht auf das Recht an, sondern auf den Sieg. (...) Der Stirkere hat das

II. Stellenwert des Miinchner Diktats fiir die
deutsche Fiihrungselite

In Niirnberg ging es also, um das noch einmal zu wiederholen, im Zusammenhang
mit dem Miinchner Diktat nicht darum, einzelne Vertrige vilkerrechtich zu be-
gutachten. Aber was die unter den Anklagepunkten 1 und 2, also der Verschwo-
rung zum Angriffskrieg und der Fithrung desselben, vorgebrachten Beweise klar
zum Ausdruck bringen ist der Stellenwert, den dieses Dikeat fiir die deutsche Fiih-
rungselite tatsichlich hatte. Es wird restlos offengelegt, dass es sich fiir Deutschland
um eine Etappe auf dem Weg zum Angriffskrieg handelte und dass seine Ergebnisse
niemals als eigenstindige Ziele angestrebt wurden. Es war also ein Schritt auf dem
Weg zum 1. September 1939, dessen Entwicklung in Niirnberg prizise nachge-
zeichnet wurde: von der Umgehung und letztlichen Kiindigung der Verpflichtun-
gen von Versailles durch Deutschland, also der zunichst geheimen Aufriistung und
Kriegsbefihigung des deutschen Militirs, vor allem durch die Remilitarisierung des
Rheinlands, und der damit verbundenen Mobilisierung aller zur Verfiigung stehen-
den wirtschaftlichen und finanziellen Mittel, iiber den Anschluss Osterreichs, die
Einverleibung des sogenannten Sudetenlands und der darauf folgenden Zerschla-
gung der Tschechoslowakischen Republik, bis schlieflich zum Einmarsch in Polen.

Zu der Elite, die diesen Krieg vorbereitete, vermerke die Urteilsbegriindung: ,Hit-
ler konnte keinen Angriffskrieg allein fithren. Er bendtigte die Hilfe von Staatsmin-

10°3/106-107
11 2/325 bzw. 3/106
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nern, militirischen Fiihrern, Diplomaten und Geschiftsleuten.“'? Diese Verbin-
dungen wurden im Vortrag der Anklage zu den einzelnen Etappen der Kriegsvor-
bereitung detailliert offengelegt.'’

Am deutlichsten wird dieser Etappencharakter durch die zahlreichen Beweise da-
fiir belegt, dass das deutsche Militir zum Zeitpunke der Verhandlungen in Miin-
chen kriegsbereit an der tschechoslowakischen Grenze stand: ,Wihrend des Ab-
schlusses des Miinchener Paktes war die Wehrmacht vollstindig zum Angriff vor-
bereitet und wartete nur auf Hitlers Wort, um mit dem Uberfall zu beginnen.“14
Deutschland war also bereits dabei, die vollstindige Einverleibung zu beginnen. Sie
war datiert auf den 2. Oktober, anhand eines monatelang vorbereiteten Plans, des
sog. Plans ,Griin“. Die Angriffsplanung einschliefflich umfangreicher Truppen-
transporte musste soweit geheim bleiben, dass die CSR nicht unmittelbar mobil
machte, denn ,fiir Deutschland laute[t] die Frage, wo grofiter Gewinn unter ge-
ringstem Einsatz zu erreichen sei“."

Dieser Plan wurde tatsichlich etwas hinausgezdgert durch die Miinchner Ver-
handlungen und den daraufhin abgeschlossenen Vertrag zwischen England, Frank-
reich, Italien und Deutschland. Nachdem er in der Nacht vor dem geplanten An-
griff ausgehandelt war, wurde seitens Deutschlands sofort eine Umsetzung in An-
griff genommen, die es erlauben wiirde, dass ,jederzeit in das Unternehmen Griin
tibergegangen werden kann“.'® Die Besetzung der Grenzgebiete und die damit ver-
bundene Ubernahme eines groflen Teils der tschechoslowakischen Befestigungen
bildete eine hervorragende Voraussetzung. Der strategische Gewinn fiir den tat-
sichlichen Schlag war also an sich nicht zu verachten, aber es war eben nur ein stra-
tegischer:

,Die Griindung Grofddeutschlands war politisch geschen eine grofe Leistung, militirisch war sie be-

denklich, da sie erreicht wurde durch einen Bluff der politischen Leitung. Es ist notwendig, das Mili-

tir zu erproben. Wenn irgend méglich, nicht in einer Generalabrechnung, sondern bei der Lésung ein-

zelner Aufgaben.” 17

So Hitler 8 Tage vor dem Uberfall auf Polen. Hier also kommt der Stellenwert des
Miinchner Vertrags fiir die deutsche Fithrung klar zutage: Dieser erneute ,,Bluff*
war zwar {iberraschend billig zu haben, verwehrte Deutschland aber zu diesem Zeit-
punke die als vergleichsweise risikoarm eingestufte Erprobung seiner Streitkrifte.

12.1/252
13 2/273ft., detailliert zur wirtschaftlichen Vorbereitung: 2/247ff.
14°3/98
15 2/300
16-3/99
17°2/324
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Spitestens an diesem Punkt wird unmissverstindlich klar, dass das eigentliche Ziel
der Krieg und die Eroberung Osteuropas war, wihrend ,,Grofdeutschland“ nur ei-
nen Schritt dorthin darstellte. Uneinigkeit herrschte in der deutschen Fiihrung le-
diglich dariiber, wie weit man zu welchem Zeitpunkt gehen konnte, ohne das Ge-
samtvorhaben zu gefihrden. Hitler vor dem OKW kurz nach Kriegsbeginn:

»e- Austritt aus dem Volkerbund und Absage an die Abriistungskonferenz. Es war ein schwerer Ent-

schlufl. Die Zahl der Propheten, die erklirten, es werde zur Besetzung des Rheinlands fiihren, war sehr

grofs, die Zahl der Gliubigen war sehr gering. Ich fithrte meine Absicht durch, gedeckt duch die Na-
tion, die geschlossen hinter mir stand. Danach Befehl zur Aufriistung. Auch hier wieder zahlreiche

Propheten, die das Ungliick kommen sahen, und nur wenige Gliubige. 1935 folgte die Einfiihrung

der Wehrpflicht. Danach Militarisierung des Rheinlands, wieder damals ein Vorgang, den man zu-

nichst nicht fiir moglich hielt. (...) Ein Jahr spiter kam Osterreich (...) auch dieser Schritt wurde fiir
sehr bedenklich angesehen. (...) Der nichste Schritt war Bshmen, Mihren und Polen. Aber dieser

Schritt war nicht in einem zu tun. (...) Vom ersten Augenblick an war mir klar, daf§ ich mich nicht

mit dem sudetendeutschen Gebiete begniigen kionnte. Es war nur eine Teillssung. Dann kam die Er-

richtung des Protektorats und damit war die Grundlage fiir die Eroberung Polens gelegt L8

III.  Rolle der ,,sudetendeutschen Fithrung und
Destabilisierung der CSR

Im Umfeld der Verhandlungen in Miinchen wurde die Fiinfte Kolonne, also die
damals bereits klar nazistisch ausgerichtete sudetendeutsche Henlein-Partei und die
zum Zwecke der Destabilisierung bewaffneten ,Sudetendeutschen Freikorps® (die
sofort nach dem Anschluss in der SS aufgingen) eingesetzt, um in der CSR Unru-
he zu stiften:

»Das Sudetendeutsche Freikorps bleibt Konrad Henlein unterstellt. Zweck: Schutz der Sudetendeut-
schen und Aufrechterhaltung weiterer Unruhen und Zusammenstéf3e. Die Aufstellung des Freikorps er-
folgt in Deutschland L

Die Uberfille erreichten ein Ausmaf3, das selbst dem Oberkommando zu viel wur-
de, da sie zu unerwiinscht frither Mobilmachung der tschechoslowakischen Vertei-
digungskrifte zu fithren drohten, wie Jodl in seinem Tagebuch vermerkete:

,20. September [1938]: (...) Die Unternehmungen des Freikorps fangen an, einen Umfang anzuneh-
men, der fiir die spiteren Absichten des Heeres bedenkliche Folgen zeitigen kann und schon gezeitigt
hat (Verschieden starke Teile des tschechischen Heeres bis nahe der Grenze).“20
Unmittelbar nach dem Abschluss der Verhandlungen wurden die Freikorps ange-

wiesen, sich zuriickzuziehen und nur kleinere Ubergriffe zu starten, damit nicht der

182/293
¥ 3/93
20 3/94
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Eindruck eines militirischen Schlags entstehe. Die Kolonnenaktivititen wurden
nach Prag, das Militir weiter nach vorne verlegt.

Die Fiihrung der Sudetendeutschen Partei zumindest war von den Plinen zur ,Er-

ledigung der Rest-Tschechei“’' zu diesem Zeitpunkt informiert. Sie nahm ihre Be-

fehle direkt aus der deutschen Gesandtschaft in Prag entgegen:

»Mafgebend fiir Politik und taktisches Vorgehen der SdP ist ausschlieflich die durch Gesandtschaft

.. . .. .. 22
iibermittelte Linie deutscher Auflenpolitik ...«

Konrad Henlein, der Parteichef, prahlte 1941 mit dieser Rolle:

»Der Nationalsozialismus rif§ uns Sudetendeutsche bald mit. Unser Kampf war anderer Art als der in
Deutschland. Obgleich wir in der Offentlichkeit ein anderes Benehmen zur Schau tragen mufdten,
standen wir im geheimen selbstverstindlich mit der nationalsozialistischen Revolution in Verbindung,
um unseren Anteil daran zu haben. (...) Als der Fiihrer der NSDAP mich im Herbst 1933 ersuchte,
die politische Fiithrung der Sudetendeutschen zu iibernehmen, stand ich vor der Entscheidung einer
schweren Frage. Sollte die Nationalsozialistische Partei illegal weiter bestehen, oder sollte die Bewe-
gung im Interesse der Selbsterhaltung der Sudetendeutschen und um deren Riickkehr zum Reich vor-

. . . . . . . .. «2.
zubereiten, ihren Kampf getarnt und mit Mitteln, die nach auf8enhin legal erschienen, fithren? (...) ’

Uber die Korrektheit der Jahreszahl 1933 als Beginn der Fernsteuerung der SdP
gewissermaflen im Augenblick ihrer Griindung gibt es Zweifel. Zweifelsfrei belegt
ist jedoch, dass die SAP seit 1935 umfangreiche Mittel durch das deutsche Auswiir-
tige Amt erhielt.”*

Im Mirz 1938 ersuchte Henlein um Unterredung mit dem ,Hochverehrten
Herrn Reichsaufenminister“> Ribbentrop. In dieser Unterredung in Berlin wird
von Ribbentrop die Strategie vorgegeben:

»Das Ziel der von der Sudetendeutschen Partei mit der Tschechoslowakischen Regierung zu fiihren-
den Verhandlungen wire letzten Endes das, durch den Umfang und die schrittweise Prizisierung der
zu stellenden Forderungen den Eintritt in die Regierung zu vermeiden. Bei den Verhandlungen miif3-
te klar herausgestellt werden, daf§ allein die Sudetendeutsche Partei Verhandlungspartner der Tsche-
choslowakischen Regierung wiire, nicht die Reichsregierung. Die Reichsregierung ihrerseits miisse es
ablehnen, gegeniiber der Prager Regierung oder gegeniiber London und Paris als Vertreter oder
Schrittmacher der sudetendeutschen Forderungen in Erscheinung zu treten. (...) Im Anschluf§ an die-
se allgemeinen Ausfithrungen des Herrn Reichsministers wurden die in der Anlage beigefiigten Forde-
rungen der Sudetendeutschen Partei an die Tschechoslowakische Regierung durchgesprochen und
grundsitzlich genchmigt. (...) Abschliefend wurde die Frage der Zweckmifligkeit eines Zusammen-
gehens der Sudetendeutschen Partei mit den iibrigen Minderheiten in der Tschechoslowakei, insbe-

sondere den Slowaken, erortert. Der Herr Reichsminister entschied dahin, dafy man der Partei die Frei-

2l 3/102
2 3/85
2 3/84-85
24 3/89
2 3/86
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heit lassen miisse, mit den anderen Minderheitsgruppen, deren paralleles Vorgehen zweckmifig er-

scheinen kénnte, lose Fiihlung zu halten.“*®

Diese Aufzeichnungen widerlegen klar die auch spiter aufrechterhaltene Behaup-
tung, Deutschland sei das ,Sudetenproblem® aufgezwungen worden.” Es wurde
vielmehr, unter tatkriftiger Hilfe der Fiinften Kolonne der SdP-Kader und ihrer
bewaffneten Verbinde, benutzt, um ein politisches Klima herzustellen, unter des-
sen Einwirkung Deutschland sich bei minimalem Risiko die CSR cinverleiben
konnte. Die Angriffe auf die verbleibende CSR liefen nach dem Miinchner Diktat
in keinster Weise nach. Um die Darstellung nicht unnétig zu strapazieren, sei ver-
sichert, dass Deutschland sich auch der slowakischen organisierten Minderheiten-
vertreter sowie Ungarns zur rechten Zeit zu bedienen wusste. Das wohl bildlichste
und zynischste Zitat findet sich in der Wiedergabe der Worte Ribbentrops bei ei-
ner Besprechung mit zwei ungarischen Ministern: ,Wer mittafeln wolle miisse

allerdings auch mitkochen.“*

IV. Stellenwert des Miinchner Diktats
in revisionistischen Theorien

Miinchen ist fiir revanchistische und revisionistische Kreise, die immer noch iiber
einigen Einfluss in der BRD verfiigen, und vor allem natiirlich die sudetendeut-
schen und gesinnungssudetendeutschen Kader, nach wie vor ein wichtiger Bezugs-
punkt. Zweck der obigen Ausfithrungen war es nachzuweisen, dass das Miinchner
Diktat im Rahmen des Niirnberger Prozesses klar als uneigenstindiges Produkt ei-
ner deutschen Aggressionspolitik zutage tritt. Von deutscher Seite aus wurde es als
ein eigentlich unerwarteter und in mancherlei Hinsicht sogar unerwiinschter Erfolg
des politischen ,Bluffs“ gesehen, als Hitler aufgrund eines engen Zeitfensters mit
schnellen Schritten auf den Krieg zueilen wollte. Kurz vor Kriegsbeginn 1939 be-
schreibt er das Problem folgendermafien: ,Ich habe nur Angst, daff mir noch im
letzten Moment irgendein Schweinehund einen Vermittlungsplan vorlegt.“*” Das
Miinchner Dikrat lisst sich also nicht denken und schon gar nicht erkliren ohne
den Plan zum Uberfall auf Osteuropa. Daraus kann man folgern, dass, wer sich bei

26 3/87-88

27 So z.B. die Darstellung Ribbentrops, 10/281ff.
2 3/64

29 2/325
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Kenntnis der vorliegenden Beweise von Zustandekommen und Ergebnissen Miin-
chens nicht distanzieren will oder sie gar rechtfertigt auch zu einer ernsthaften Dis-
tanzierung von grofdeutscher Raumpolitik nicht fihig ist.

Es ist von Bedeutung, die deutsche ,Heim-ins-Reich“-Politik in diesem Zu-
sammenhang als die oben zitierte ,, Teillssung” zu identifzieren, die sie tatsichlich
darstellte. Im Rahmen des Niirnberger Prozesses zeigte sich deutlich der Charakter
des ihr letztlich zugrundeliegenden Gedankens:

»Das Ziel der deutschen Politik sei die Sicherung und Erhaltung der Volksmasse und deren Vermeh-

rung. Die deutsche Volksmasse verfiige {iber 85 Millionen Menschen, die nach Anzahl der Menschen

und der Geschlossenheit des Siedlungsraumes in Europa einen in sich so fest geschlossenen Rassekern

darstelle, wie er (...) das Anrecht auf grofleren Lebensraum mehr als bei anderen Vélkern in sich

schlgsse. (...) Zur Losung der deutschen Frage konne es nur den Weg der Gewalt geben L0

Das Zitat stammt aus einem Sitzungsprotokoll von 1937, das genaueste Kriegs-
vorbereitungsszenarien durchspielt. Als anwesend gefiihrt wurden Hitler als Vortra-
gender, Blomberg, Fritsch, Raeder und Géring als Vertreter des Militirs, Neurath
als Auflenminister und ein Protokollant.

Die riicksichtslose Vernichtung anderer Staaten und ihrer Bevélkerungen ist von
der ,,Heim-ins-Reich“-Ideologie als propagandistischer Variante des ,fest geschlos-
senen Rassekerns® also nicht zu trennen. Der den Krieg vorbereitenden deutschen
Fithrung war das so klar, dass der Versuch einer Leugnung dieser Tatsache von Sei-
ten heutiger Revisionisten eigentlich vollkommen absurd ist.

Bei der Untersuchung des Stellenwerts des ,Miinchner Abkommens® im Rahmen
revisionistischer Strategien kommt es wohl letztlich darauf an, dass es zum Zwecke
der Umdeutung der geschichtlichen Ereignisse vor dem offiziellen Kriegsbeginn als
einziges eine gewisse Ambivalenz besitzt, die sich aus seinem internationalen Zu-
standekommen herleitet. Die Einverleibung Osterreichs — die andere Gebietsaneig-
nung der Vorkriegszeit, die im Zuge des Potsdamer Abkommens riickgingig ge-
macht wurde — kann eine solche Sanktionierung nicht vorweisen. Die nach dem
1. September 1939 im Eroberungskrieg besetzten Gebiete kommen ebensowenig in
Frage. Im ,Miinchner Abkommen® als volkerrechtlichem Vertrag kam es zum er-
sten und einzigen Mal zur Anerkennung der ,,Heim-ins-Reich“-Politik von inter-
nationaler Seite — wie zweifelhaft sein Zustandekommen auch immer war.

Ribbentrop versuchte bereits im Rahmen seines Verhors in Niirnberg, diese An-
erkennung hervorzuheben:

»-.. ich glaube, daf8 es wohl auch durch seine [Sir Neville Hendersons, des britischen Botschafters in
Berlin] Initiative damals war, daf§ es zu der Mission Runciman, daf§ Lord Runciman nach Prag kam.
(...) Es ist damals von ihm auch ein Gutachten erstattet worden, das, nach meiner Erinnerung jeden-

falls, ich entsinne mich des Wortlautes nicht mehr, in der Richtung liegt, daff das Recht auf die Durch-
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setzung der Selbstbestimmung, ich glaube, einer sofortigen Selbstbestimmung des Sudetenlandes,

nicht verkannt werden diirfte. Es war also, glaube ich, an sich ein fiir die Sudetendeutschen positives

31
Gurtachten.*

Im Verlauf der Vernehmung versucht er weiter, den internationalen Charakeer des
Abkommens und vor allem die Rolle Englands hervorzuheben.”” Véllig kontrir zur
Beweislage behauptet er abschlieflend:

,Der Fiihrer war auflerordentlich froh und gliicklich tiber diese Losung, und ich méchte dies hier

nochmals besonders unterstreichen, auch ich war es im Hinblick auf andere Versionen, die mir im

Laufe der Vernechmung hier bekanntgeworden sind. Wir alle waren auflerordentlich gliicklich, daf} die-

. T .. . «33
se Frage auf diese Weise, in dieser Form gelst worden ist.

Auf der Suche nach dem Fehler, den England und Frankreich begangen haben,
als sie sich in die ,Sudetenfrage” in ,dieser Form* einschalteten, ist — neben der vol-
lig unakzeptablen Ubergehung der CSR — wohl hier der wichtigere Punkt gefun-
den als beim geldufigen Vorwurf des Papiertigertums an die englische ,,Appease-
ment“-Strategie. Dem Versuch, iiber den Abschluss auch unvorteilhafter Vertrige
einen Krieg zu verhindern, ist per se kein grofler Vorwurf zu machen. Dies jedoch
unter indirekter Legitimation der Forderung nach der Vereinigung ,aller Deut-
schen® im Reich zu tun war méoglicherweise ein wichtiges Etwas mehr als nur der
Versuch, den grof8en Krieg zu vermeiden. Die international damals zumindest teil-
weise vorhandene Sympathie fiir diese Ideologie ist bekannt, und von Henlein bei
seiner Propagandatitigkeit in England durchaus genutzt worden.

Im Niirnberger Prozess wird nachgewiesen, wie die deutsche Fiihrung die inter-
nationale Diplomatie und Offentlichkeit systematisch iiber ihre Absichten tiusch-
te.** Die Tiuschung beinhaltete demnach auch, dass ,Heim ins Reich® gar nicht
das eigentliche Ziel war:

»Mit der Besetzung des Sudetenlandes und des Einschlusses der deutschsprechenden Tschechen in das

Grofideutsche Reich hiitte man erwarten kénnen, daf§ die Nazi-Verschworer zufrieden gewesen wiren.

Bis dahin hatten die Angeklagten (...) die Vereinigung der Volksdeutschen mit dem Reiche als Aus-

rede fiir ihre Eroberungen verwendet. Nun, nach Miinchen waren alle Volksdeutschen in der Tsche-

choslowakei unter deutsche Oberhoheit zuriickgekomme:n.“35

Das zentrale Zitat Hitlers:

31.10/285

32 10/284-288; in den Aussagen der Angeklagten im Niirnberger Prozess finden sich im Ubrigen
widerspriichliche Aussagen dariiber, auf wen die Initiative zum ,Miinchner Abkommen* letztlich zu-
riickging.

10/287-288

3 V.a. 3/47-49

35 3/101
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,Ich bin Herrn Chamberlain dankbar fiir alle seine Bemiihungen. Ich habe ihm versichert, dafl das
deutsche Volk nichts anderes will als Frieden. (...) Ich habe ihm weiter versichert und wiederhole es
hier, daf es, wenn dieses Problem gelost ist, fiir Deutschland in Europa kein territoriales Problem

mehr gibt! (...) Und das wird ihm garantiert! Wir wollen gar keine Tschechen!“*

Der Vorwurf an die Nazis, diese deutschnationalen Erklirungen nicht ernst ge-
meint zu haben, hat einen sehr bitteren Beigeschmack, vor allem wenn bedacht
wird, dass gerade den tschechischen Politikern und Diplomaten, die bereits damals
deutlich sagten, was von dieser Linie zu erwarten sei, kein Glauben geschenkt wur-
de. Die Berufung auf das Selbstbestimmungsrecht der Vélker, von dem noch im-
mer gerne behauptet wird, es finde seinen Ausdruck auch in diesem ,,Abkommen®,
ist durch diese Rechtfertigung griindlich diskreditiert worden. Die Tschechoslowa-
kei ist damit zu einem Lehrstiick geworden, wie durch den Einsatz von Minderhei-
tenpolitik ein Staat zerschlagen werden kann. Oder, wie der stellvertretende briti-
sche Hauptankliger es ausdriickee:

,Hier haben Sie ein fast vollkommenes Beispiel, wie ein Angriff in all seinen Vielfiltigkeiten durchge-

fiihre wurde.“”

V.  Niirnberg als Priifstein

Zum Ende soll noch einmal an die Worte der britischen Anklage erinnert werden:
der Niirnberger Prozess als Priifstein fiir Historiker und Politiker, und fiir ihre Dar-
stellung der Geschichte. Um tatsichlich einmal zu priifen, wie es mit dieser Rolle
bestellt ist, wird hier der Text eines Standard-Konversationslexikons der BRD aus
dem Jahr 1980 wiedergegeben:

»Miinchner Abkommen, der am 29.9.1938 durch Hitler, Neville Chamberlain, Daladier und Musso-
lini geschlossene Vertrag zur Lésung der tschech. Frage (...). Die Krise war von den seit der Einverlei-
bung Osterreichs sich rasch steigernden Forderungen der Sudetendeutschen Partei Konrad Henleins
ausgegangen, die zuerst Autonomie, dann Selbstbestimmung innerhalb des tschechoslowak. Staates
anstrebte. Durch das Driingen der nationalsozialist. Politik verschirfte sich die Forderung zum Verlan-
gen der Loslésung der sudetendt. Gebiete und wurde wegen der ultimativen Forderungen Hitlers zur
drohenden Kriegsgefahr. Auf englische Ermittlungen (Runciman-Bericht) folgten Besuche Chamber-
lains bei Hitler in Berchtesgaden (16.9.) und Godesberg (22.-24.9.) und durch Vermittlung Mussoli-
nis die Zusammenkunft in Miinchen. Die Tschechoslowakei war nicht vertreten. Sie mufite an das Dt.
Reich die deutschbesiedelten Randgebiete Bohmens, ferner Gebietsteile an Polen (...) und an Ungarn
(...) abtreten. Dafiir sollte ihr Bestand und ihre Sicherheit garantiert werden; die Garantie kam nicht
zustande. Das M. A., von Chamberlain als Ausweg zur Erhaltung des Friedens gedacht, galt als Kapi-

36 3/220
37 41623
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tulation der Westméichte vor Hitler und wurde zu einem symbolischen Begriff fiir falsche Nachgiebig-

keit gegeniiber Drohungen diktatorischer Staatsfiihrer.“3®

Uber die Tschechoslowakei weify dasselbe Lexikon:

,Die Tschechen nahmen entgegen dem Selbstbestimmungsrecht der Vélker die Herrschaft tiber ganz
Bshmen, Mihren und Osterr.-Schlesien fiir sich in Anspruch und besetzten im Winter 1918/19 das
ganze sudetendeutsche Gebiet. (...) Grofle innenpolit. Schwierigkeiten entstanden aus der Minderhei-
tenfrage: Die Sudetendeutschen wollten Gleichberechtigung fiir sich (...) Den Versuchen einiger dt.
Parteien (...), durch Mitarbeit an der Regierung die Gleichberechtigung der Deutschen zu erreichen,
blieben sichtbare Erfolge versagt. Die Machtiibernahme des Nationalsozialismus im Drt. Reich veran-
lafite die tschech. Regierung zu scharfem Vorgehen gegen die nationalen sudetendeutschen Parteien
(...). An ihre Stelle trat die Sudetendeutsche Partei, die bei den Parlamentswahlen vom Mai 1935 der
Stimmenzahl nach die stirkste Partei der T. tiberhaupt wurde. (...) Die steigende Macht des national-
sozialist. Reichs und der Anschluf§ Osterreichs lieen die Autonomiebestrebungen der Sudetendeut-
schen in eine Anschluflbewegung umschlagen. Im Miinchner Abkommen mufSte die T die deutschen
Randgebiete abtreten. (...) Am 14.3.1939 machte sich die Slowakei unabhiingig, worauf Hitler fiir den
Reststaat den Abschlufl eines Protektoratsvertrags erzwang (...) Im 2. Weltkrieg verhielt sich die
tschech. Bevélkerung, von den Kriegslasten wenig betroffen, zunichst ruhig. Erst die dt. Riickschlige
und die Maffnahmen nach der Ermordung des stellvertr. Reichsprotektors Heydrich (...) weckten
Widerstandskrifte, die 1945 zu Greueltaten gegen die Deutschen und zu deren Austreibung fiihr-
ten. <>

Diese beiden lexikalischen Erklirungen aus der Zeit der ,alten” Bundesrepublik
liefern ein anschauliches Beispiel fiir zusammenhanglose Geschichtserzihlung.
Wem nach dieser Lektiire irgendetwas, was er vorher nicht bereits wusste, klar ge-
worden ist, der ist zu bedauern. Insbesondere die letzten Passagen der Darstellung
der Geschichte der Tschechoslowakei machen dann deutlich, wie das konsequente
Ignorieren von Ursache und Wirkung zur Vernebelung historischer Ereignisse bei-
trigt — bis zu dem Punkt, dass von der Judenverfolgung und dem Holocaust, die
im ,Protektorat® denkbar prisent waren, so weit abgesehen werden kann, dass die
stschech. Bevolkerung® mit beiden zugedriickten Augen als ,von den Kriegslasten
wenig betroffen bezeichnet werden kann. Infam: Widerstand habe sich erst ge-
zeigt, als Deutschland bereits darniederlag, und wer um alles in der Welt hat blof§
Heydrich vorher umgebrache? Die erneute Durchsicht zeigt: ,,Scharfes Vorgehen®,
»Ermordung” und ,Greueltaten” wurden in diesem Lexikoneintrag tatsichlich nur
durch Tschechen begangen.

38 dev-Lexikon 1980.
39 Ebd.
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Noch einmal der britische Anklagevertreter:

,Und so glauben und wissen wir, daf§ dieser Gerichtshof (...) einen zeitgendssischen Priifstein und ei-
nen mafigeblichen und unparteiischen Bericht schaffen wird, der kiinftigen Geschichtsschreibern als
Quelle der Wahrheit und kiinftigen Politikern als Warnung dienen wird.

Das Beispiel zeigt: Der Niirnberger Prozess und die Dokumentation der dort vor-
gebrachten Beweise bilden rtatsichlich ein Hindernis, das man nicht einfach aus
dem Weg schaffen kann. Wie man es nach den Regeln der Kunst umschifft zeigt
das Beispiel allerdings auch.

40 3/107
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Bericht der Vorbereitungsgruppe iiber die Eroffnungsveranstaltung

EU-Erweiterung und deutsche Geschichtspolitik

Zu Beginn der Veranstaltung begriifite der Historiker und Vorsitzende des Kurt-
Eisner-Vereins, Philip Bauer, die rund 70 Teilnehmer/innen im Saal und proble-
matisierte die Verwendung des Begriffs ,,Heimat“ durch die Vertriebenenverbinde.
Dann stellte die Politikwissenschaftlerin Juliane Gilles als Moderatorin die Podi-
umsteilnehmer vor:

Leo Furtlehner (*1951) aus Linz, Journalist bei der KPC)—Zeitung ,Volksstimme*,
ist gleichzeitig Pressereferent der KPO in Oberosterreich.

Renate Hennecke (*1947) aus Miinchen ist verantwortliche Redakteurin der
Deutsch-Tschechischen Nachrichten und aktives Mitglied der Vereinigung der
Verfolgten des Naziregimes/Bund der Antifaschisten.

Der Historiker Prof. Eckart Mehls (*1935) hat die zur Debatte stehenden Ereig-
nisse 1945/46 als Zehnjihriger miterlebt, den Rest seiner Kindheit und Jugend na-
he der deutsch-polnischen Grenze in Mecklenburg-Vorpommern verbracht und
dann an der Humboldt-Universitit in Berlin Geschichte und Slawistik studiert. An
derselben Universitit lehrte er spiter osteuropiische Geschichte, bis er 1991 Lehr-
verbot erhielt und in den vorzeitigen Ruhestand geschicke wurde.

Jan Sicha (*1967) hat in Prag Literaturwissenschaft und Philosophie studiert und
danach im Literarischen Archiv gearbeitet. Vor neun Jahren kam er fiir das tsche-
chische Auflenministerium nach Miinchen und griindete hier vor fiinf Jahren das
Tschechische Zentrum, das er seitdem leitet.

Der Zusammenhang

In ihren Eingangsstatements fiihrten die Podiumsteilnehmer aus, aus welchem po-
litischen Zusammenhang die aktuelle Debatte iiber die sog. Benes-Dekrete ihrer
Meinung nach ihre Energie bezieht. Zwei Ereignisse wurden von allen genannt: der
Zusammenbruch des Sozialismus in der DDR und den osteuropiischen Lindern
1989/90 und die Osterweiterung der EU am 1. Mai 2004. Die Ereignisse von
1989/90 fiihrten zu einer neuen Konstellation, in der sich einerseits ,,neue Mog-
lichkeiten eréffneten, alte Traditionslinien in der deutschen Politik gegeniiber den
osteuropiischen Lindern wiederaufzunehmen®, und andererseits die Notwendig-
keit geschen wurde, die Rolle Deutschlands neu zu definieren, um ,auf neuer Au-
genhdhe mit den Siegermichten des zweiten Weltkrieges® eine neue Politik zu be-
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ginnen und alte Beschrinkungen hinter sich zu lassen. ,In dieser Situation kam der
deutschen Politik die Méglichkeit sehr gelegen, sich durch den neuen Opferdiskurs
trickreich einzureihen in eine Gemeinschaft von Opfern und das Image des Storen-
friedes loszuwerden®, so Prof. Mehls. Begonnen habe dieser Diskurs allerdings
schon Jahrzehnte vorher, genauer: 1950 mit der ,,Charta der Heimatvertriebenen®,
in der diese als die ,,vom Leid der Zeit am schwersten Betroffenen® bezeichnet wur-
den.

Aus tschechischer und osterreichischer Sicht

Jan Sicha charakeerisierte diese Entwicklung aus tschechischer Sicht mit dem Satz:
,Die Berliner Republik sucht ihre Selbstdefinierung, und ab und zu tut sie das auch
auf unsere Kosten.“

Die osterreichische Situation beschrieb Leo Furtlehner: Die Osterreicher hitten
sich nach dem Krieg lange Zeit nur als Opfer verstanden und jede Mitverantwor-
tung fiir die Verbrechen der NS-Zeit geleugnet. Erst 1995 habe der damalige
Bundeskanzler Franz Vranitzky (SPO) erstmals offentlich festgestellt, dass Hun-
derttausende von Osterreichern Mittiter gewesen seien. Kurz darauf habe der
OVP-Auflenminister Mock das Thema »Vertreibung® aufgegriffen, um damit Vra-
nitzkys Eingestindnis zu relativieren. Der FPO-Vorsitzende Haider habe dann be-
wusst die ,,Vertreibung® in Relation zum Holocaust gestellt. Im Vorfeld der EU-
Erweiterung sei vom &sterreichischen Parlament ein von OVP und SPO gemein-
sam eingebrachter Antrag mit der Forderung nach Authebung der Benes-Dekrete
verabschiedet worden. Die FPO habe den Antrag abgelehnt, weil er kein Junktim
zwischen der Authebung der Dekrete und der Aufnahme Tschechiens in die EU
enthalten habe. Diese Forderung sei dann 2000 Gegenstand des Koalitionsvertra-
ges zwischen OVP und FPO geworden, aber wieder fallen gelassen worden, weil sie
nicht im Interesse der Wirtschaft war. Konsequent wiirden bei all diesen Diskus-
sionen die historischen Ereignisse zwischen 1938 und 1945 ausgeblendet. Als &s-
terreichische Besonderheit fithrte Furtlehner schliefllich an, dass die lange gemein-
same Geschichte im Habsburgerreich Ressentiments hinterlassen habe, die sich bis
heute in Form eines starken Antislavismus in Osterreich duflerten.

Die EU-Osterweiterung

Als zweites zentrales Datum wurde von allen Podiumsteilnehmern die EU-Oster-
weiterung angefiihrt. Renate Hennecke wies darauf hin, dass die Landsmannschaf-
ten und ihre politischen Hinterminner seit Jahrzehnten hartnickig auf diesen Mo-
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ment hingearbeitet haben, da sie nur in einem unter imperialistischen Vorzeichen
»wiedervereinigten Europa“ Chancen fiir die Verwirklichung ihrer Ziele sihen.
Prof. Mehls interpretierte die Aktivititen auf Seiten der SL als ,,Versuch einer er-
neuten Internationalisierung®, dhnlich wie sie Henlein 1937/38 mit seinen Missio-
nen in Grofibritannien betrieben hat. Auch diese Internationalisierung sei schon in
der ,,Charta der Heimatvertriebenen angelegt, wo von der ,,Mitverantwortung der
Volker der Welt® fiir das Schicksal der Vertriebenen die Rede sei.

Die Ziele

Vor dem Hintergrund dieser Zusammenhinge wurden die Ziele der Kampagne
analysiert.

Renate Hennecke nannte als vorrangiges Ziel die ,Durchsetzung einer bestimm-
ten Sicht der deutsch-tschechischen Geschichte, einer Sicht, wonach an der ,Ka-
tastrophe der Sudetendeutschen nicht der deutsche Faschismus mit seinen Verbre-
chen, sondern das Beharren der Tschechen auf einem eigenen Staat in den histori-
schen Grenzen des Kénigreichs Bohmen schuld sei. Das Unrecht habe dieser Ge-
schichtsauffassung zufolge 1918/19 (mit der Griindung der 1. Tschechoslowaki-
schen Republik) begonnen, wihrend das Miinchner Abkommen nicht als Unrecht,
sonder als Wiederherstellung des Rechts betrachtet werde. Dies finde bis heute sei-
nen Niederschlag in der Weigerung simtlicher Bundesregierungen, das Miinchner
Diktat als null und nichtig von Anfang an (und nicht erst seit dem Einmarsch der
deutschen Wehrmacht in die sog. Rest-Tschechei) zu erkliren. Der tschechischen
Fithrung werde von der SL unterstellt, schon lange vor der Zeit der deutschen Be-
satzung Vertreibungsabsichten gehegt zu haben, und Hitlers Anteil werde allenfalls
darin gesehen, die Gelegenheit zur Verwirklichung dieser Pline gegeben zu haben.
In ihrem Sinne konsequent richteten die Funktonire der Sudetendeutschen
Landsmannschaft ihre Entschidigungsforderungen an Prag und nicht an Berlin.
Die Durchsetzung dieser Sicht auf die deutsch-tschechische Geschichte sei Teil ei-
ner weitergehenden Verharmlosungsstrategic gegeniiber dem deutschen Fa-
schismus, die sich z.B. auch in den Plinen zur Errichtung eines Vertreibungszen-
trums niederschlage. Inhaltlich gehe es dabei darum, die Aussiedlung der deutschen
Minderheiten nach dem zweiten Weltkrieg als eine von zahlreichen gleichartigen
Geschehnissen und die Deutschen als Opfer der ,schlimmsten ethnischen Siube-
rung der Menschheitsgeschichte® darzustellen, wie es in Verdffentlichungen der SL
nachzulesen sei. Das Ziel einer derartigen Umschreibung der Geschichte sah Hen-
necke in einer Uberwindung aller Hemmnisse, die der ,,Normalisierung™ Deutsch-
lands im Sinne einer ,, Wiederherstellung der ,normalen Kriegsfihigkeit“ noch ent-
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gegenstiinden. Konkret nannte sie hier das Verbot der atomaren Bewaffnung
Deutschlands durch das Potsdamer Abkommen, dessen Delegitimierung ebenfalls
ein zentrales Ziel der Kampagne gegen die Bene$-Dekrete sei.

Leo Furtlehner charakeerisierte die Forderungen an den tschechischen Staat als
»Versuch einer Reaktivierung eines Herr-Knecht-Verhiltnisses, wie es in vergange-
nen Jahrhunderten im Habsburgerreich bestanden® habe. Eine solche Tendenz zur
Bevormundung zeige sich auch in der breiten Stimmung fiir die Forderung nach
Schliefung des tschechischen AKW Temelin. Dass dabei nicht die Besorgnis vor
den Gefahren der Atomkraft im Mittelpunke stehe, zeige sich u.a. daran, dass die
osterreichischen Vertreter in entsprechenden EU-Gremien sich dort fiir den Aus-
bau der Atomenergiewirtschaft einsetzten.

Die Folgen

Die Folgen der mittlerweile seit mindestens vier Jahren andauernden Kampagne ge-
gen die Benes-Dekrete sahen die Podiumsteilnehmer in einer Schidigung des Bil-
des der Tschechischen Republik in der internationalen, besonders aber in der deut-
schen Offentlichkeit. ,Nach der Wende waren wir fiir Kafka, Schwejk, Prag, Ha-
vel und Bier zustindig®, sagte Jan Sicha. Mittlerweile sei das Bild Tschechiens weit-
gehend auf das eines ,,Vertreiberstaates® reduziert. Als Beleg dafiir fiihrte er die Zahl
von Artikeln in der deutschen Presse an, die sich diesem Thema widmen: selbst bei
Einbeziehung der Reiseseiten sei dieser Anteil auf etwa die Hilfte aller Artikel zu
schiitzen. Sicha glaubt jedoch, das Schlimmste sei nun iiberstanden, nachdem das
Dringen auf ein Junktim zwischen der Authebung der Bene$-Dekrete und der Auf-
nahme Tschechiens in die EU gescheitert sei. Auch bei den jetzt zu erwartenden in-
dividuellen Eigentumsklagen von Sudetendeutschen vor europiischen Gerichten
habe die CR gute Chancen, die Schlacht zu gewinnen. Die Reaktionen der tsche-
chischen Offentlichkeit schilderte der Leiter des Tschechischen Zentrums Miin-
chen so: ,In der CR war vor 15 Jahren ein Begriff ,Geschichtspolitik’ unbekannt.
Viele haben sich gefreut, dass nach dem Fall der Mauer wieder eine Kommunika-
tion mit unseren ehemaligen Mitbiirgern stattfindet. Havel war sehr offen und ent-
gegenkommend, wie bekannt. Er wollte auch die Doppelstaatsbiirgerschaft anbie-
ten. Damals hat die deutsche Seite gesagt: wie mit unseren Tiirken? Man wollte
auch einige Dérfer im Grenzgebiet wieder mit Deutschen besiedeln, und man hat
iiber die Beteiligung der Sudetendeutschen am tschechischen Privatisierungsprozess
nachgedacht. Umso grofler war der Schock, als die Summe von 250 Mrd. Dollar
als Entschiddigungsforderung fiel. Damit war in gewisser Weise politisch Schluss.
Denn Mitleid, Sensitivitit, Kommunikation, die Vorstellung, dass die Vertreibung
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schmerzt, die Vorstellung, dass die Vertriebenen fiir den Krieg mehr bezahlt haben
als die Deutschen — das kann man alles zulassen, aber nicht politisch. Das geht ein-
fach nicht.”

Durch die Forderungen der Sudetendeutschen Landsmannschaft sicht Sicha die
Legitimitit der 1. Tschechoslowakischen Republik in Frage gestellt, deren Charak-
teristikum er in einer entschiedenen Modernitit sieht (nach tschechischer Art illus-
trierte er das durch einen Witz — der vom deutschen Publikum nicht als solcher ver-
standen wurde). Von der deutschen Bevilkerung der Tschechoslowakei sei diese
nie akzeptiert worden. Typisch sei z.B. der Titel einer Broschiire, die der Witiko-
bund nach der Teilung des Landes in Tschechische und Slowakische Republik
(1993) veréftenticht habe: ,Ende einer Fehlkonstruktion®. Die heutige Situation
schitzt Sicha als ,nicht mehr gefihrlich, aber sehr unangenehm* ein: ,Diese Kam-
pagne war schr rufschidigend fiir die Tschechische Republik. Ich hoffe, dass wir

jetzt in der EU wieder zum Thema Kafka, Schwejk, Bier usw. zuriickkommen.“

Linke Politik

In einer weiteren Runde auf dem Podium ging es um die Frage, was linke Politik
dem entgegensetzen kann bzw. muss. Dafiir habe er keine Patentrezepte, bedauer-
te Eckart Mehls. Er warnte davor, die geschichtlichen Zusammenhinge zu kurz-
schliissig zu sehen, und wies auf die viele Jahrhunderte zuriickreichenden Wurzeln
der Konflikte und auf die Rolle der Deutschen in Bshmen hin. Wenn Sicha sage,
,die Deutschen haben sich nie mit der CSR abgefunden®, so sei das sehr héflich
formuliert. Tatsichlich hitten die Deutschen in der Tschechoslowakei massiv zur
Zerstérung dieses Staates beigetragen. Sie hitten als Erste die Position vertreten,
dass ein Zusammenleben von Tschechen und Deutschen in einem Staat nicht még-
lich sei. Aufgabe von Historikern miisse es sein, sich moglichst niichtern und vor-
urteilsfrei und ohne Schielen auf ihre Verwendbarkeit dieser Geschichte anzuni-
hern und zu priifen, welche Moglichkeiten zur Lésung der Probleme sich bewihrt
und welche versagt haben.

Leo Furtlehner betonte vor allem die Zuriickweisung der Forderungen nach Auf-
hebung der Bene$-Dekrete und nach Entschidigung bzw. Restitution von ,sude-
tendeutschem Eigentum®. Die Erfiillung dieser Forderungen wiirde bedeuten, dass
eine Biichse der Pandora gedffnet” wird. Ungezihlte Anspriiche wiirden erhoben
werden, die Eigentumsverhiltnisse in der CR wiirden auf breiter Basis in Frage ge-
stellt, eine Destabilisierung des Landes wire die Folge. Auch allen anderen revan-
chistischen Tendenzen miisse eine Absage erteilt werden.

Jan Sicha wiinschte sich eine rechtliche Analyse der SL-Satzung und des darin ver-
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wendeten Begriffs von ,,Heimat®. Auch ein Vergleich der Benes-Dekrete mit den
entsprechenden Rechtsnormen in anderen Lindern sei niitzlich. Dabei sei die his-
torische Sicht einzuhalten, denn es gehe nicht um Rechtfertigung oder Verurtei-
lung: ,Es ist geschehen. Und unsere Vorfahren haben nach dem Krieg das Recht
gehabt, sich so zu entscheiden.“ Als dritte Aufgabe nannte Sicha die Erarbeitung ei-
ner fundierten Kritik an den Gutachten, die im Auftrag der bayerischen Staatsre-
gierung zur Frage der Bene$-Dekrete erstellt wurden.

Renate Hennecke nannte als wichtigste Aufgabe linker Politik in diesem Bereich
LAufkliren, die Tricks der SL durchsichtig machen®, insbesondere den Trick der
Ausnutzung des individuellen Leides der Betroffenen fiir politische Forderungen.
,Die versuchen stindig, die Gegner ihrer Forderungen als hartherzig gegeniiber
dem Leid der Betroffenen hinzustellen. Diese Strategie miissen wir durchkreuzen
und sichtbar machen®. Dazu sei eine kompetente und differenzierte Argumentation
notig. Hennecke empfahl das Ankniipfen an die gemeinsame Tradition deutscher
und tschechischer Antifaschisten. Eine klare Haltung zur Vergangenheit sei auch
die Voraussetzung dafiir, dass Tschechen und Deutsche kiinftig gemeinsam in der
EU um gesellschaftlichen Fortschritt kimpfen kénnen. Gegeniiber der Bundesre-
gierung miisse die Linke auf der Forderung bestehen, dass das Miinchner Abkom-
men als null und nichtig von Anfang an erklirt wird und dass die politische und fi-
nanzielle Férderung der Vertriebenenverbinde endlich aufhért.

Beitrige aus dem Saal

Nach der Erweiterung der Diskussion auf die Zuhérer im Saal wurden zunichst die
aus der Sudetendeutschen Zeitung bekannten Positionen vorgetragen: ,Das eine
war Unrecht, und das andere war Unrecht, und die Vertreibung war eben auch ein
Vélkermord.“ Die darin liegende Gleichsetzung wurde vom Podium mit dem Ar-
gument zuriickgewiesen, dass es hier auf eben jene Kausalzusammenhinge ankom-
me, die von Seiten der Vertriebenenverbinde beiseite gelassen werden. Im iibrigen
habe, so Renate Hennecke, noch kein Vertreter der gehérten Gleichsetzungstheo-
rie einen verniinftigen Vorschlag gemacht, wie das Zusammenleben von Tschechen
und Deutschen nach dem Krieg hitte gestaltet werden kénnen, ohne dass die Situ-
ation eines lang andauernden latenten oder heiffen Biirgerkriegs geschaffen worden
wire.

Aus dem Publikum wurde dies durch die Erfahrung aus der eigenen Familie er-
ginzt, wonach von den Sudetendeutschen nach dem Krieg fast keiner bereit gewe-
sen sei, wieder unter tschechisches Recht zuriickzukehren. Man habe sich damals
vorgestellt, unter deutschem Recht weiter dort leben zu kénnen. Im Kern reduzie-

149



re sich das Problem damit auf die Frage, ob die Tschechoslowakei das Recht hatte,
sich nach 1945 in den Grenzen von 1937 wiederzugriinden. Die SL stelle dies bis
heute in Abrede. Thre Forderungen zeigen, dass es ihr nicht geniigt, dass sich heu-
te jeder Sudetendeutsche in der Tschechischen Republik niederlassen und unter
tschechischem Recht dort leben und agieren kann: ,Sie wollen unter deutschem
Recht dort leben!” Das sei Kolonialismus.

Zur Anwendung des Begriffs ,,Violkermord® erlduterte Prof. Mehls, dies sei eine
Konstruktion der Vertriebenenverbinde, durch die diese der Verjihrung auswei-
chen wollten. Sie entbehre jedoch inhaltlich jeder Grundlage.

Jan Sicha empfahl dem Vertreter der Volkermord-These, diese einmal in England
vorzutragen. ,,Ich bin neugierig, wie die Antwort darauf lauten wird. Aus tschechi-
scher Perspektive sei die Vergasung der Juden ein Verbrechen gewesen, die Vertrei-
bung der Deutschen dagegen eine Tragodie.

Ein zweiter Teilnehmer aus dem Publikum, der sich als ,letzter deutscher Ver-
wandter von Prisident Masaryk® vorstellte, sah sich einem ,,durch und durch stali-
nistischen Podium® gegeniiber. Er erliuterte, dass ja die Vertreibung eine Mafinah-
me der biirgerlichen tschechischen Regierung gewesen sei, und behauptete, er wun-
dere sich, ,dass Sie aus kommunistischer Sicht diese nicht-kommunistische Maf3-
nahme verteidigen®. Schliefflich habe doch die KP der Tschechoslowakei — die im
iibrigen die einzige iibernationale Partei in der CSR gewesen sei — in den 30-er Jah-
ren die Forderungen der Sudetendeutschen unterstiitzt.

Leo Furtlehner beantwortete diesen Beitrag mit dem Hinweis, in der Tat sei die
KPTsch die einzige Partei in der damaligen Tschechoslowakei gewesen, in der sich
Tschechen und Deutsche gemeinsam organisiert haben, und bis Ende 1943 sei die-
se Partei gegen eine weitgehende Aussiedelung gewesen. Angesichts des NS-Terrors
im Lande sei jedoch danach die Stimmung im Lande so stark dafiir gewesen, dass
sich auch die KP einverstanden erklirt habe. Denn die Grundlage fiir ein weiteres
Zusammenleben sei restlos zerstdrt gewesen. Man miisse J.W. Briigel zustimmen,
der geschrieben habe: ,Der Totengriber des Sudetendeutschtums war Adolf Hit-
ler.”

Die Stimmung im Saal wurde erregt, als der erste Diskussionsredner sich erneut
das Wort nahm und erklirte, er stimme dem Podium zu, dass das Zusammenleben
verschiedener Vélker in einem Staat nicht méglich sei, sondern iiber kurz oder lang
zu Mord und Totschlag fiihren miisse.

Diese bewusste Missinterpretation des Podiums wurde heftig zuriickgewiesen und
als Standpunkt von Neonazis charakterisiert, worauf die Emotionen hochgingen
und sich ein heftiger Disput entwickelte, der jedoch inhaltlich kaum nachzuvollzie-

hen war.
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Als sich die Stimmung wieder beruhigt hatte, konnten noch etliche Fragen sach-
lich beantwortet werden. So z.B. die Frage, warum die Thematisierung eines Pro-
blems auf internationaler Ebene etwas Schlechtes sein sollte. Eckart Mehls beant-
wortete die Frage mit dem Hinweis, dass es in diesem Falle um die Gesamtkon-
struktion des Versailler Systems, speziell die volkerrechtliche Absicherung des Min-
derheitenstatuts des Volkerbundes ging. Die CSR sei sicherlich der europiische
Staat gewesen, der sich am meisten an das Minderheitsstatut gehalten hat. Be-
schwerden von Seiten Henleins seien wiederholt abgelehnt worden. So habe sich
Henlein anderswo internationale Unterstiitzung geholt.

Ein Teilnehmer kritisierte die Verwendung der Begriffe ,die Nazis“ oder ,,die Fa-
schisten® fiir die Verantwortlichen an den NS-Verbrechen, da dies die breite Betei-
ligung der sudetendeutschen Bevélkerung an diesen Verbrechen verharmlose.

Ein weiterer Teilnehmer ging in seinem Beitrag auf die Folgen ein, die die Debat-
te fiir die Tschechische Republik bereits gehabt hat. Es sei ein Problem der deut-
schen Gesellschaft, wenn ein Nachbarland, wie von Herrn Sicha beschrieben, in
seinem Ruf geschidigt und die Nachbargesellschaft unter Rechtfertigungsdruck ge-
raten sei, weil fast jeder, wenn er ,,Benes-Dekrete hort, denkt: Da war doch was,
da stinkt doch was. ,Die ganze deutsche Gesellschaft ist verschoben®, stellte der
Redner fest. Dies werde sich z.B. bei der Darstellung des Miinchner Abkommens
in dem in Miinchen geplanten NS-Dokumentationszentrum niederschlagen. Die
Frage stelle sich, ob dieses brutale Diktat dort als Recht oder als Unrecht dargestellt
sein werde. ,Eine breite Debatte dariiber ist notwendig. Das Miinchner Abkom-
men muss anfangen zu stinken. Weil das eine Frage des politischen Instrumentari-
ums ist, das in der EU fiir anwendbar gehalten wird.“

In der Schlussrunde des Podiums stellte Eckart Mehls fest, heute gehe es um das
Selbstverstindnis der Deutschen. Sehen sie ihre Rolle darin, ,Mentor® der kleine-
ren Volker zu sein? Oder sind sie bereit, als gleichberechtigte Partner in der EU die
Voraussetzungen fiir gute nachbarliche Bezichungen zu schaffen?

Leo Furtlehner hielt Uberlegungen fiir notwendig, wie nach dem EU-Beitritt die
Zusammenarbeit der Linken auf politischer Ebene und darunter organisiert werden
kann. Denn politische und soziale Fortschritte seien nur noch auf internationaler
Ebene maglich.

Renate Hennecke stellte klar, dass die Behauptung der Sudetendeutschen Lands-
mannschaft, 3,5 Millionen Sudetendeutsche zu vertreten, eine haltlose Anmaflung
ist. Die meisten Sudetendeutschen wollten mit der Landsmannschaft nichts zu tun
haben, viele Menschen — z.B. angeheiratete Partner von Kindern und Enkeln Su-
detendeutscher — wiissten iiberhaupt nicht, dass die SL sie zu ihrer Klientel rech-

net.
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Jan Sicha merkte an, in Tschechien seien viele bereit, die Vertreibungsopfer zu eh-
ren und offen iiber viele Sachen zu sprechen. Die politische Instrumentalisierung
bremse aber die innertschechische Debatte. ,Solange iiber Milliarden gesprochen
wird und Milliardendrohungen in der Luft liegen®, kénnte dies bei der innertsche-
chischen Debatte nicht ignoriert werden.

Gegeniiber der Landsmannschaft legte er jedoch Wert auf eine Differenzierung.
So werde z.B. in der CR gar nicht gesehen, dass die SL auch Gelegenheit gebe, dass
sich die Leute mit ihren ehemaligen Nachbarn wiedertreffen kénnen. ,Das ist
nichts Schlechtes. Ich lobe die SL fiir diese Funktion.*

Sein Bemiihen sei es gewesen, ,Reflektionsfenster zu 6ffnen, um von der engen
Debatte wegzukommen®, sagte Sicha.

Dasselbe Bemiihen sprach aus dem letzten Beitrag des Abends, in dem die Regens-
burger Vorsitzende der Vereinigung der Verfolgten des Naziregimes/Bund der
Antifaschisten, Luise Gutmann, dariiber berichtete, wie durch die Organisierung
zahlreicher Begegnungen zwischen Regensburger Biirgern und tschechischen Besu-
chern, die einst als NS-Zwangsarbeiter in Regensburg waren, die Debatte in ihrer
Stadt positiv beeinflusst werden konnte.
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Nachwort

Die Deutung der Ereignisse, die vom Miinchner Diktat von 1938 bis zu der im
Potsdamer Abkommen 1945 niedergelegten Nachkriegsordnung fiihrten, ist nicht
nur Gegenstand fachwissenschaftlicher Auseinandersetzungen. Politische Kampag-
nen unter einprigsam verkiirzten Schlagworten wie ,Benes-Dekrete®, ,Vertrei-
bungsunrecht®, ,Zentrum gegen Vertreibungen® u.i. begriinden in den betroffe-
nen Nachbarlindern der BRD wachsende Befiirchtungen. Besonders die von der
bayerischen Staatsregierung offiziell, ideell und materiell geforderte Sudetendeut-
sche Landsmannschaft artikuliert Anspriiche an Tschechien.

Die historische Fachtagung, die der Kurt-Eisner-Verein fiir politische Bildung in
Bayern e.V. in Zusammenarbeit mir der Rosa Luxemburg Stiftung und der Redak-
tion der Deutsch-Tschechischen Nachrichten vom 7. bis zum 9. Mai 2004 in
Miinchen durchfiihrte, diente der Erschlieffung von Fach- und Hintergrundwissen
fir die 6ffentliche Meinungsbildung. Sie bot Nachwuchswissenschaftler/innen ein
Forum, um ihre Forschungen zu diesem Thema vorzustellen und ihre wissenschaft-
liche und politische Arbeit zu vernetzen.

Die Tagung wurde unterstiitzt durch den AK Kritische Geschichte, den AStA der
Geschwister-Scholl-Universitit Miinchen und die offene Liste der PDS im Stadt-
rat Miinchen.

Die hier vorgelegte Dokumentation enthilt die Vortrige, die bei dieser Tagung
gehalten und — teilweise kontrovers — diskutiert wurden.

In der Reihe der DTN-Dossiers ist dies die dritte Publikation, die im Zusammen-
hang mit der Tagung ,Vom Miinchner Abkommen zur Nachkriegsordnung ...*
entstanden ist. Bereits im Januar 2004 ergab sich im Rahmen der Vorbereitung die
Méglichkeit, eine Konferenz zum Thema ,Flucht, Vertreibung und Erinnern —
Zur politischen und literarischen Reflexion in der deutschen und osteuropiischen
Nachkriegsliteratur® zu besuchen, die das ,, Thiiringer Forum fiir Bildung und Wis-
senschaft e.V.“ mit Unterstiitzung der Rosa Luxemburg Stiftung in Jena durch-
fithrte. Drei Beitriige von dieser Konferenz konnten wir mit freundlicher Genehmi-
gung von Autoren und Veranstalter im DTN-Dossier Nr. 3 verdffentlichen. Eine
weitere Publikation entstand als unmittelbarer Teil der Vorbereitungen fiir die Ta-
gung in Miinchen. Die Vorbereitungsgruppe bat eine Reihe von Wissenschaftlerin-
nen und Wissenschaftlern, die sich in der Auseinandersetzung mit der Instrumen-
talisierung dieses Bereichs der Nachkriegsgeschichte in den letzten Jahrzehnten po-
sitioniert haben, die ihrer Meinung nach wichtigsten einschligigen Publikationen

153



zu nennen. Aus den Riickmeldungen der angeschriebenen Expertinnen und Exper-
ten wurde eine Liste relevanter Titel zusammengestellt und iiber das Internet zur
Rezension ausgeschrieben. Erklirtes Ziel war dabei, Nachwuchswissenschaftler/in-
nen fiir die Befassung mit dem Thema zu gewinnen. Auf diesem Wege konnten wir
Rezensionen von 33 der 85 Titel der Literaturliste erhalten.

Auf diese Weise entstand Dossier Nr. 4, das — dhnlich wie das jetzt erscheinende
Dossier Nr. 5 — als Momentaufnahme des Rezeptionsgeschehens begriffen werden
kann und den Einstieg in das schwierige Thema erleichtern soll.

Die wihrend der Vorbereitung der Tagung ,Vom Miinchner Dikrtat zur Nach-
kriegsordnung ...“ entstandenen Texte und Publikationen sind auch auf der Inter-
netseite des Kurt-Eisner-Vereins fiir politische Bildung in Bayern (www.kurt-eis-
ner.de/muedik) dokumentiert.

Dariiber hinaus wurde die Tagung selbst von dem Miinchner Alternativradio ,Ra-
dio Lora® mitgeschnitten und Ausziige daraus gesendet. Ein Transskript der teils
lebhaften Diskussion wurde angefertigt, von dessen Auswertung wir uns Impulse
fiir die weitere Bearbeitung des Themas erhoffen.

Den Autoren der Vortrige sowie allen weiteren Beteiligten méchten wir unseren
herzlichen Dank aussprechen.

Unser Dank gilt auch denen, die durch zwei weitere wichtige Programmbestand-
teile zu der Tagung beigetragen haben:

Das HistoArt-Projeke ,,Die deutseche Boshmen-Neurose. Eine Text-Collage zur
historischen Stereotypenforschung® wurde von den Oldenburger Historikerinnen
Eva Hahn und Elisabeth Rickelmann aufgefiihrt und nahm den licherlichen As-
peke des ernsten Themas aufs Korn. Eine reine Textdokumentation kénnte diesem
Projekt nicht gerecht werden, so dass wir auf die Aufnahme in diese Dokumenta-
tion verzichten mussten.

Die Ausstellung ,Am Vorabend des 2. Weltkrieges: Miinchen 1938 / Mirz 1939
— Hintergriinde, Ereignisse, Folgen® der Capek-Gesellschaft fiir Humanismus und
Vélkerverstindigung e.V. war, leider nur in gekiirzter Form, wihrend der Tagung
im EineWeltHaus zu sehen. Ein umfassender Katalog dieser Ausstellung mit zahl-
reichen zusitzlichen Dokumenten und Aufsitzen des Osteuropaforschers und Vor-
sitzenden der Capek—Gesellschaft, Dr. Ulrich Grochtmann, ist kiirzlich erschienen
(siche Anzeige).

Nach Abschluss der Nacharbeiten zu der Miinchner Tagung diskutieren wir zur-
zeit mit dem Kurt-Eisner-Verein iiber die Méglichkeiten zur weiteren Bearbeitung
des Themas.

Wichtig dabei erscheint uns die Beschiftigung mit der Frage, wie zu unterschei-
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den ist zwischen dem Recht auf kulturelle Selbstbestimmung und seiner Behaup-
tung gegen die Tendenz zu kultureller Gleichschaltung und Diskriminierung ein-
erseits und einer Volkstumspolitik, wie sie zum Beispiel von den Vertriebenenver-
binden als Pflicht des deutschen Staatswesens eingefordert wird, andererseits. Die
Vielen so selbstverstindlich erscheinende Deutung, dass die Bundesrepublik
Deutschland der natiirliche Sachwalter von Allem sei, was nach deutscher Zunge
klingt, diirfte jedenfalls ihren Ursprung in grofddeutschen Traditionen und Strate-
gien haben, die jene anderswo lebenden und mit deutscher Sprache und Kultur
ebenfalls verbundenen Minderheiten als Mittel zum Zweck benutzen.

In diesem Zusammenhang steht auch die Tendenz, politische Strategien abzusi-
chern, indem das im Zuge der zeitgeschichtlichen Ereignisse erlebte Leiden der Be-
troffenen dargestellt, der politisch-geschichtliche Zusammenhang jedoch ausge-
blendet wird. Dagegen stellt sich u.E. die Aufgabe, genau diesen Kontext klar und
offentlich zu machen. Eine Méglichkeit dazu bestiinde z.B. in der Erarbeitung ei-
ner Publikation zur Behandlung des ,Falles Griin“ (NS-Codewort fiir die Anne-
xion der tschechoslowakischen Grenzgebiete) durch das Niirnberger Kriegsver-
brechertribunal, die zugleich populir und wissenschaftlich ediert fiir die Verwen-
dung im Geschichesunterricht der Schulen geeignet sein sollte.

Weiteres dazu in den Deutsch-Tschechischen Nachrichten und auf der Web-Sei-
te des Kurt-Eisner-Vereins.

Fiir die Redaktion der DTN

Martin Fochler, Renate Hennecke
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Die Deutung der Ereignisse, die vom Miinchner
Diktat von 1938 bis zu der im Potsdamer Abkom-
men 1945 niedergelegten Nachkriegsordnung
flihrten, ist nicht nur Gegenstand fachwissen-
schaftlicher Auseinandersetzungen. Politische
Kampagnen unter einpragsam verkiirzten Schlag-
worten wie ,BeneS-Dekrete”, ,Vertreibungsun-
recht”, ,Zentrum gegen Vertreibungen“ u.a.
begriinden in den betroffenen Nachbarldndern der
BRD wachsende Beflirchtungen. Besonders die
von der bayerischen Staatsregierung offiziell,
ideell und materiell geférderte Sudetendeutsche
Landsmannschaft artikuliert Anspriiche an Tsche-
chien.

Die historische Fachtagung, die der Kurt-Eisner-
Verein fiir politische Bildung in Bayern e.V. in
Zusammenarbeit mit der Rosa Luxemburg Stiftung
und der Redaktion der Deutsch-Tschechischen
Nachrichten vom 7. bis zum 9. Mai 2004 in Miin-
chen durchfiihrte, diente der ErschlieBung von
Fach- und Hintergrundwissen fiir die offentliche
Meinungsbildung. Sie bot Nachwuchswissen-
schaftler/innen ein Forum, um ihre Forschungen
zu diesem Thema vorzustellen und ihre wissen-
schaftliche und politische Arbeit zu vernetzen.

Die Tagung wurde unterstiitzt durch den AK Kriti-
sche Geschichte, den AStA der Geschwister-
Scholl-Universitat Miinchen und die offene Liste
der PDS im Stadtrat Miinchen.

Preis: 8 Euro
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